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1. PRESENTACION GENERAL

La investigacion realizada se ejecutd dentro de las leyes del régimen legal del patrimonio
arqueologico colombiano, el cual deriva de su pertenencia a la nacion y de su condicion de Bien
de Interés Cultural. En este sentido, el patrimonio arqueologico pertenece a la nacioén y es
inalienable, inembargable e imprescriptible, por lo tanto, esta por fuera de cualquier dindmica de
transaccion comercial. El Instituto Colombiano de Antropologia e Historia (ICANH), es la
autoridad competente en todo el territorio nacional en materia de dicho régimen especial de
proteccion. Dicho instituto actua bajo la normatividad que rige el territorio nacional, como son:
la Constitucion Nacional, articulo 72 y Articulos 4°y 6° de la Ley 397 de 1997, modificados por
los articulos 1°y 3°, respectivamente, de la Ley 1185 de 2008. Decreto 833 de 2002, articulo 4°
(ICANH, 2011).

En este orden de ideas, el régimen de proteccion especial del patrimonio arqueoldgico, se refiere
a una serie de exigencias de orden técnico y legal que deben cumplirse a cabalidad para evitar su
destruccion en desarrollo de obras de infraestructura o actividades de exploracion, explotacion o
aprovechamiento de recursos naturales.
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Imagen 1. Ubicacion general drea Palo Alto Apartamentos'’.

! Imagen tomada de Google Earth: Fecha 22/01/2018. Posteriormente geo-referenciada en ArcGis 10.5.



El proyecto Palo Alto apartamentos, se localiza en jurisdiccion municipal de la Ciudad de
Sabaneta, sector San José, sobre la calle 77 sur, en el departamento de Antioquia (Imagen 1).

El é4rea general para la construcciéon de obras tiene 2.7 hectareas definidas en las siguientes
coordenadas planas (Tabla 1).

PUNTO| ESTE | NORTE PUNTO| ESTE NORTE
1 820885 1171093 9 821059 | 1170877
2 820880 1171081 10 821083 | 1170896
3 820909 1170964 11 821066 | 1170940
4 820960 1170924 12 821046 | 1170977
5 820987 1170899 13 821033 | 1171041
6 821000 1170882 14 821032 | 1171066
7 821004 1170877 15 821034 | 1171089
8 821039 1170872 16 820885 | 1171093

Tabla 1. Coordenadas drea Palo Alto (Magna Sirgas — Bogotd?)

1.1. Objetivos

General
e Identificar 4areas o sectores que contengan yacimientos arqueoldgicos para asi
contextualizar su informacion.
e Evaluar el potencial arqueoldgico en el area de intervencion “Palo Alto Apartamentos” y
generar un Plan de Manejo especifico para el mismo.

Especificos

e Caracterizar el tipo de contextos arqueologicos presentes en el sector de construccion,
teniendo en cuenta los tipos de contextos arqueoldgicos existentes.

e Identificar, si es posible, puntos de interés arqueoldgico en areas adyacentes al proyecto
(zonas de impacto indirecto).

e Establecer la correlacion del material arqueologico hallado, con las colecciones de
referencia y bases de datos de otras investigaciones.

e Realizar, si es posible, una capacitacion sobre la importancia y el deber de aplicar el
programa de arqueologia preventiva.

2 Todas las tablas presentadas en el texto se encuentran en este mismo sistema.



1.2. Contexto ambiental del area de estudio

1.2.1. Aspectos Fisicos Generales

El Valle de Aburra se encuentra ubicado en la Cordillera Central en el departamento de Antioquia.
Posee una extension de 1.152 km?2 que hacen parte de la cuenca del rio Medellin, principal arteria
fluvial que cruza la region de sur a norte. La conformacion del Valle de Aburra, es el resultado
de la unidad geografica, determinada por la cuenca del rio Aburra que lo recorre de sur a norte,
por una serie de afluentes que caen a lo largo de su recorrido. El Valle tiene una longitud
aproximada de 60 kilometros. Estd enmarcado por una topografia irregular y pendiente, que oscila
entre 1.300 y 2.800 metros sobre el nivel del mar. Las cordilleras que lo encierran, dan lugar a la
formacion de diversos microclimas, saltos de agua, bosques, sitios de gran valor paisajistico y
ecologico (Area Metropolitana, 2010).

El Valle de Aburra ocupa un valle intramontano profundo relativamente estrecho, que corta un
sistema de superficies de erosion o altiplanos, los cuales conforman el rasgo morfolégico mas
sobresaliente del norte de la Cordillera Central. Corresponde a una depresion topografica alargada
que puede ser dividida en dos tramos, el primero de ellos se localiza hacia el sur y centro, y va
desde el municipio de Caldas hasta Bello en direccion aproximada norte — sur la cual presenta
una curvatura en cercania de Sabaneta y Envigado. El segundo tramo presenta direccion noreste
y va desde el municipio de Bello hasta finalizar en Barbosa. Las condiciones paisajisticas del
Valle de Aburra estan enmarcadas por el valle estrecho al sur, el cual se amplia en el municipio
de Medellin alcanzando unos-siete kildometros de amplitud, y' luego se cierra nuevamente a. la
altura del municipio de Copacabana (Area Metropolitana, 2010).

Como unidades litologicas importantes se presentan tres unidades que se extienden desde el
vecino pais de Ecuador y alcanzan a llegar hasta la parte norte de la Cordillera Central en
Colombia donde se define como un complejo Poli-metamorfico el cual esta caracterizado por
gran variedad de litofacies y estan limitadas localmente por grandes fallas de importancia regional
como es el sistema Cauca - Romeral; afloran también cuerpos plutdnicos de extension importante.
Para el sector occidental (donde se encuentra nuestra area de estudio) se presentan secuencias
volcano-sedimentarias limitadas también por el sistema de fallas Cauca - Romeral. Ademas, dada
la importante actividad sismica, antropica, hidrica y pluviométrica se han generado importantes
depositos de vertiente y aluviales que cubren los basamentos rocosos mencionados (Area
Metropolitana, 2010).



1.2.2. Aspectos Fisicos Especificos: Area de estudio

El Municipio de Sabaneta se encuentra localizado en la posicion georreferenciada bajo las
siguientes coordenadas: 6°, 9"y 127, Latitud Norte, 75°, 34" y 08” Longitud Oeste del Meridiano
de Greenwich y 1°, 32, 18” Longitud Este, de acuerdo al Meridiano de Bogota. Su altura sobre
el nivel del mar es de 1.570 metros en su parte urbana.

El municipio esté situado en la cordillera central de Colombia (Sur América) al sur del Valle de
Aburra en el departamento de Antioquia e integra el Area Metropolitana del Valle de Aburra. Se
encuentra a 14 kilémetros de la ciudad de Medellin, capital del Departamento. Cuenta con cuatro
vias de acceso principales: Avenida El Poblado (Carrera 43*), Avenida Las Vegas, Variante de
Caldas y la via Regional del Rio Medellin (margen oriental). La Autopista Sur es otra opcion de
ingreso a la localidad, por su conexion con los puentes de la calle 62 sur y calle 77 sur (Municipio
de Sabaneta, 2011).

Por su situacion geografica, el municipio de Sabaneta presenta un régimen de clima ecuatorial,
caracterizado por pequeiias oscilaciones de temperatura durante el afio y por periodos lluviosos.
Las estaciones pluviométricas de las Empresas Publicas de Medellin, muestran para el municipio
de Sabaneta como estaciones secas los periodos de diciembre, enero, febrero, marzo y julio;
estaciones lluviosas, los periodos de abril, mayo, septiembre y octubre. Para enero, el mes mas
seco, la pluviosidad media es de 60 mm y para octubre, el mes mas lluvioso, la pluviosidad media
es de 280 m.m. El suelo es susceptible a la erosion hidrica por la alta precipitacion que se presenta
en las areas desprovistas de vegetacion por efecto de cultivos limpios, de las quemas o por la
plantacion de café caturro y por el acelerado desarrollo urbanistico en el pie de la montafia
(Municipio de Sabaneta, 2011).

La humedad relativa en la zona es del 68% reportada por el por el Instituto Colombiano de
Hidrologia, Meteorologia y Adecuacion de tierras (HIMAT). Segun la zona de vida ecologica, el
municipio de Sabaneta esta comprendido entre:

Bosque muy humedo subtropical o pre montano (bmn-PM) que corresponde a la mayor parte del
territorio, ocupando la region norte y nordeste.

Bosque muy humedo montano bajo (bmh-MB) que ocupa una menor extension y se encuentra al
suroeste del Municipio.

La temperatura media oscila entre 21°C y 23°C, en la parte alta es aproximadamente de 15°C y
en la parte baja es de 21°C aproximadamente. Su topografia varia de relieves planos y ligeramente
ondulados hasta lugares con pendientes superiores al 75% (Alcaldia de Sabaneta, 2016-2019).

En este sentido, el 4rea de estudio se encuentra dentro del Abanico Aluvial de la quebrada La
Doctora. La quebrada la Doctora nace mas abajo del alto de la Romera, en la cota 2.450 m.s.n.m
aproximadamente y desemboca en el rio Medellin. La parte mas alta de la cuenca esta en la cota
2.650 m.s.n.m que corresponde al alto de la Romera, en la cuchilla del mismo nombre. La parte
mas baja se encuentra localizada a nivel del rio Medellin, en la cota 1555 m.s.n.m. El suelo a
través de toda la cuenca esta esencialmente utilizado con pastos, predominando en la parte alta el
bosque natural intervenido y la reforestacion con especies como el pino patula y eucalipto. Hacia
la parte media de la cuenca (sector rural) se encuentran pequefias fincas y minifundios donde se
dan cultivos especialmente de café y platano y otros como: yuca, arboles frutales, cafia de azucar,
guadua, frijol, etc.; en menor proporcion se da la existencia de potreros. Hacia la parte baja de la
cuenca se encuentra el sector urbano donde se tienen areas de uso para actividades como:



Residencial, industrial, comercial y algunos establecimientos dedicados a la educacion,
recreacion y cultura (Alcaldia de Sabaneta, 2016-2019).

En esta cuenca se puede hacer una division geomorfologica en dos zonas: la norte y la sur. La
zona sur, hacia la parte media-alta de la cuenca, limites con el municipio de Caldas, corresponde
a un respaldo montanoso, de vertientes con quiebres marcados de pendiente; acompanado de una
serie de lomos largos de cimas convexas amplias, ligeramente inclinadas y separadas entre si por
valles en V estrechos. Hacia la parte media y baja de la cuenca (norte del municipio), la pendiente
se suaviza, respecto a la parte alta de la misma, alcanzando un promedio de 20 a 30°. La
disminucién de la pendiente continta en direccion al rio Aburra, conformando hacia la parte baja
de la cuenca, un paisaje de superficies planas con pendientes menores a 10°. Estas superficies
corresponden a abanicos, modelados en depositos aluvio-torrenciales y flujos de escombros y
lodos, que en la parte distal se interdigitan con las terrazas aluviales del rio Aburra; donde se
localiza gran parte del area urbana del municipio de Sabaneta.

Teniendo presente el marco geologico regional, las unidades geologicas cartografiadas en el
municipio corresponden a rocas del Complejo Cajamarca, dentro de las cuales afloran los
Esquistos de Cajamarca (TReC) y las Migmatitas de Puente Pelaez (TRmPP) que hacen parte del
Grupo El Retiro y finalmente diferentes tipos de depositos de vertiente, aluviales y llenos
antropicos (Alcaldia de Sabaneta, 2016-2019).

1.3. Descripcion:.obras civiles

Palo Alto es un conjunto residencial de apartamentos ubicado en el municipio de Sabaneta. Sera
una unidad cerrada conformada por 6 torres de apartamentos. Cada torre tendrd dos ascensores y
doble taco de escaleras (Imagen 2)°.

Las zonas comunes para este proyecto estan representadas por: Salon infantil, Salon adultos,
Teatro, 2 salones sociales, Gimnasio dotado, Salon de juegos juveniles, Piscina para adultos y
nifos climatizada, Solarium, Sauna — turco, Cancha recreativa, Zona exclusiva para mascotas,
Parque publico tipo zona verde.

Lo que pretende la empresa constructora es realizar obras a partir de la nivelacion del terreno con
maquinaria pesada (retro excavadora), para asi sentar las bases o cimientos necesarios a las
edificaciones.

3 Este plano también se encuentra como anexo en formato PDF.
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Imagen 2. Huella edificio'y topografia Palo Alto.

Este proyecto se encuentra delimitado en un paisaje con topografia montafiosa cuyo urbanismo y
trazado de vias serd construido sobre pendientes que aparentemente varian entre 40-80% de
inclinacion.

Los detalles de urbanismo pueden ser vistos en el anterior plano topografico en donde se muestra
de igual manera el emplazamiento proyectado para las obras. Sin embargo, las caracteristicas
generales fisicas del area seran registradas en campo.

Con base en las caracteristicas de las obras para construccion urbanistica, y a la geomorfologia
quebrada del area, se intent6 la identificacion de yacimientos arqueologicos en unidades
geomorfologicas especificas tales como, descansos de ladera, cimas de colina, aterrazamientos,
vegas aluviales, entre otros. En este sentido, se realizaron pozos de sondeo sistematicos (40 x 40
cm de lado) cada 10 metros en las Unidades de Intervencion Arqueolégicas (UIA)* identificadas
dentro el 4rea general correspondiente a las 2.7 hectareas. Esta metodologia fue aplicada debido
a la geomorfologia quebrada que configura el 4rea de estudio y teniendo en cuenta las variaciones
de las pendientes. Adicionalmente, se efectud un recorrido general por las 2.7 hectareas, con el
fin de identificar: posibles recolecciones superficiales (RS); antiguas huellas antropicas en el

* Entendemos por UIA a la unidad minima de observacion, las cuales tienen el potencial de contener evidencias arqueologicas
materiales, asi como antiguas modificaciones o alteraciones antropicas identificables es estos paisajes. Debido a la topografia de
la zona estas UIA seran entendidas como colinas, vegas aluviales, terrazas, cimas de cuchillas, descansos de ladera, etc.
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paisaje (estructuras en piedra, caminos prehispanicos, petroglifos, canales, camellones, cuevas
etc.); Lectura de Perfiles Estratigraficos (PE); y principalmente la identificacion de Unidades de
Intervencion Arqueologicas (Ver en mas detalle Metodologia).

En base a lo planteado, fue necesario implementar una prospeccion que permitiera evaluar el
potencial arqueologico presente en el area de estudio y generar un Plan de Manejo especifico.
En este caso, las relaciones entre los materiales arqueoldgicos (correlato material), el tamafno del
yacimiento, y el tipo de emplazamiento sirvi6 de base para generar hipotesis sobre la
funcionalidad de los yacimientos en tiempos pretéritos.

Este conocimiento da la pauta para inferir las relaciones sociales y la interaccion entre los
componentes del sitio (Cardenas, 2008) y la relacion con los demas elementos constitutivos del
paisaje, asi como sus modificaciones, tanto de orden natural como antropico.

Vale la pena mencionar que cerca de esta area de estudio, los arquedlogos Acevedo y Garcia

(2005) identificaron 6 yacimientos en geomorfologias de cimas de colinas y especialmente
terrazas modificas antropicamente como antiguos asentamientos prehispanicos.
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2. ANTECEDENTES DE INVESTIGACION

2.1. Periodos Cronoldgicos en el Valle de Aburrad

Los primeros ejercicios arqueologicos llevados a cabo en el Valle de Aburra tienen que ver con
un trabajo descriptivo, realizado por el Dr. Félix Mejia Arango, de algunos objetos liticos que
pudieron haber sido manufacturados y utilizados por el hombre. Estos elementos fueron
encontrados en el municipio de Barbosa a 5 metros de profundidad en los aluviones del rio
Medellin. Asi mismo, el autor se refiere al hallazgo de una punta de proyectil encontrada en
Niquia, municipio de Bello, a 10 metros de profundidad y sin asociacioén alguna (Botiva et al,
1989).

Posteriormente entre el afio de 1953 y 1954, el Dr. Graciliano Arcila realiza trabajos de
salvamento en una tumba de pozo con cdmara lateral, con una profundidad de 5 metros y un
diametro en el pozo de 2 metros. En el interior de la tumba se hallaron restos humanos en mal
estado de conservacidon y como ajuar funerario habia 4 piezas de ceramica, 5 narigueras de oro,
varios instrumentos liticos y 213 volantes de huso. Este sitio fue identificado inicialmente por un
guaquero quien dio aviso al servicio Etnologico de la Universidad de Antioquia para que pudieran
ser estudiadas de forma conveniente. Deduce el autor que el sitio en cuestion era el poblado
indigena que hallaron los espafioles el 10 de agosto de 1541 y que se trataba de un sitio textilero,
a juzgar por la gran cantidad de volantes de huso. El Dr. Arcila denominé a este sitio como
Estacion Arqueologica de Guayabal, localizado en lo que actualmente se conoce con-el nombre
de “La Colinita”, en el municipio de‘Medellin (Botiva et al,"1989).

Sin embargo, es el mismo profesor Graciliano Arcila (1977) quien, a partir de la comparacion
entre atributos de vasijas en ceramica procedentes de varias areas del Valle de Aburra, percibe
por primera vez dos estilos ceramicos contrastantes, asociados a dos patrones de enterramientos:
Un primer estilo ceramico lo denominé "Complejo Antioqueno", estéticamente depurado en el
cual sobresalen las urnas funerarias y un segundo estilo que considerdé mas tardio. Este ultimo,
presenta notables diferencias en formas y decoracion con el "Complejo Antioquefio",
temporalmente lo ubica como inmediatamente anterior a la conquista ya que "su factura, forma
y elaboracion revela una técnica de estilo denominado tardio, o sea de poca antigiiedad" (Arcila,
1977). En cuanto a los patrones de enterramientos, el "Complejo Antioqueno" estd asociado a
pozos sencillos de poca profundidad, en algunas ocasiones cubiertos con lajas donde eran
depositadas urnas funerarias con restos humanos, generalmente calcinados, acompafiadas de otro
tipo de vasijas como complemento del ajuar funerario.

Al estilo tardio, corresponden tumbas con una mayor profundidad, pozo de acceso rectangular y
camara lateral donde se depositaba directamente los restos humanos, acompafiados de un ajuar
funerario que incluia vasijas en ceramica, volantes para huso, narigueras y herramientas en piedra.
Arcila considerd que los dos estilos ceramicos eran "variantes de un desarrollo local" pero con
rasgos que notaba influencias de otros desarrollos, principalmente Quimbaya, que tuvo una
amplia dispersion en los hoy departamentos de Quindio, Caldas y Risaralda y la cuenca
intermedia del Rio Cauca, sin que este llegara a "alterar la técnica que caracteriz6 la arqueologia
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del Valle". Tales influencias se habrian dado a través de prolongados contactos comerciales entre
estas dos regiones del pais.

En trabajos posteriores realizados en Antioquia se han logrado identificar tres momentos
cronoldgicos con base en las cualidades tecnoldgicas y estilisticas de los conjuntos cerdmicos
recuperados en el registro arqueoldgico. La ceramica temprana, denominada generalmente
“Ferreria” y “Marrdn inciso”, abarca un lapso de tiempo comprendido entre los siglos VI a.C
hasta el siglo IX d.C; por su lado la ceramica Tardia corresponde a un periodo temporal mas
reciente que va, del siglo X d.C hasta el siglo XVI d.C. Sin embargo, también se han diferenciado
contextos arqueologicos muchos mas tempranos relacionados con grupos de cazadores-
recolectores y con sitios preceramicos.

Para comenzar, los contextos preceramicos, muestran una tecnologia similar a la registrada en
ocupaciones de varios sitios preceramicos de Porce Il y Porce III (cuenca media y baja del Porce),
las cuales han sido fechadas entre 8.000 y 5.000 afios AP, es decir hacia el Holoceno Temprano.
Los estudios realizados en estos sitios sefialan que se trata de grupos cazadores-recolectores que
ya practicaban la horticultura y que tenian una organizacion social basada en pequefos grupos,
que, a partir de campamentos-base, explotaban extensos territorios.

En Porce II y III estas tecnologias liticas se mantienen en ocupaciones de grupos asociados a
alfareria temprana, conocida como ceramica Cancana, las cuales han sido fechadas entre 5.000 y
3.000 anos AP, es decir, durante el Holoceno Medio (Castillo et al. - EE PP M 2002; Otero de
Santos y Santos - EE PP M, 2006).

En el Valle de Aburra (o.cuencaalta del rio Porce, donde toma el nombre;de rio Medellin) se han
encontrado también hachas talladas similares en un sitio conocido como La Blanquita (Municipio
de Medellin), fechadas en 7.720+50 anos AP (GAIA, 2002). De otro lado, En el sitio El Pedrero
(Altiplano de Rionegro) las evidencias reportan un proceso de ocupacion continua durante mas
de 2500 afos por grupos preceramicos, que se especializaron en la fabricacion de instrumentos
liticos elaborados en materiales locales. Los andlisis lograron identificar diferencias en la
fabricacion de los instrumentos en la secuencia temporal del yacimiento, encontrando mayor
frecuencia de materiales pulidos en los niveles superiores, las fechas obtenidas dentro de la
secuencia fueron 6.660 BP = 100, 4700 = 70 y 4510 + 80 (Botero y Salazar, 1998).

En otros sitios, conocidos como El Ranchito (Municipios de Itagiii y La Estrella) y Alamos del
Escobero (Municipio de Envigado), se recuperaron algunas “hachas”, las cuales no tienen una
asociacion cultural clara, aunque muy posiblemente estan asociadas a grupos alfareros tempranos
o con ceramica Cancana (Santos, 2006). Un asentamiento de estos grupos fue registrado en
Medellin, en el sector de Pajarito, donde se obtuvo una fecha de 2.550+40 afios AP (Nieto, 2003).
Lo anterior estaria indicando que los grupos de las ocupaciones tempranas de las cuencas media
y baja del Porce se extendieron también por la cuenca alta o Valle de Aburra, es decir, por toda
la cuenca montanosa del rio (aproximadamente 115 Km en linea recta).

El arquedlogo Gustavo Santos (2011) en el informe final sobre las investigaciones arqueologicas
para el sitio La Morena, municipio de Envigado, determin6é que el conjunto de herramientas
encontradas alli son similares a los registrados en las ocupaciones tempranas (preceramicas y
alfareras tempranas) de las cuencas media y baja del rio Medellin-Porce, o Porce 11 y 111, fechadas
entre 8.000 y 3.000 afios AP (Castillo et al. - EE PP M 2002; Otero de Santos y Santos - EE PP
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M, 2006; Cardona et al. 2007; Santos, 2008). Ademas, con base en la revision del material litico
de los sitios La Blanquita (Valle de Aburrd), fechado en 7.720+50 afios AP (Botero y Martinez,
2002; Botero, 2008), y El Pedrero (Altiplanicie de Rionegro), fechado entre 6.600+100 y
4.510+80 anios AP (Botero y Salazar, 1998), los cuales se encuentran en las colecciones de
referencia del museo universitario de la Universidad de Antioquia, pudo establecer que las hachas
talladas y las manos de moler fueron también las herramientas bésicas de la ocupaciones
preceramicas de estos sitios. Estas similitudes formales y tecnologicas, dice el autor, sugieren una
afinidad cultural derivada de la interaccion entre los grupos que habitaban la cuenca del rio
Medellin-Porce y la Altiplanicie de Rionegro durante el Holoceno Temprano y Medio (10.000 a
3.000 anos AP).

Para los grupos cerdmicos o “tempranos”, las investigaciones arqueoldgicas realizadas en
Envigado (Santos, 2006; Otero de Santos, 2007) muestran que en este Municipio se encuentran
evidencias de toda la secuencia de ocupaciones de sociedades agricolas prehispanicas definida
para el Valle de Aburra y para Antioquia: Ferreria (siglos V AC a1V DC) - Marron Inciso (siglos
I AC a VII DC) - Tardio (siglos IX a XVI DC) (Santos y Otero de Santos 2003). En la
Urbanizacién Alamos del Escobero, en un area de 8,2 hectéreas, se hallaron nueve terrazas
antropicas con evidencias de las ocupaciones mas tempranas Ferreria y Marron Inciso, esta
ultima fechada entre los siglos II y VII DC (Santos, 2006). En una de las terrazas, la ocupacion
Marron Inciso ampli6 significativamente el area y la utilizd no solo para vivienda sino también
para cultivos y entierros humanos. La mayoria de los entierros corresponden al patrén de restos
0seos cremados en urnas ceramicas. En este sitio se hallaron asociados a la misma ocupacién, un
camino sobre un camellén que conduce a la terraza, los restos de un circulo de piedra que parece
corresponder a juna;estructuraceremonial,; dos concentraciones: de; fragmentos: de vasijas
ceramicas y piedras medianas depositadas muy posiblemente como ofrendas, y algunos
elementos exdticos para Antioquia, como una tumba de cancel, fragmentos de alcarrazas, una
concha de mar (en uno de los entierros en urnas), y un fragmento de obsidiana. Estas evidencias
sugieren no so6lo que se trata de un sitio especial, posiblemente un centro politico-religioso, sino
también que existia una interaccion con regiones distantes y en especial con la region del Cauca
Medio.

En las obras de construccion del Puente 4 Sur, también se localizaron evidencias de grupos
humanos “tempranos”. Se resalta la presencia de contextos funerarios (ceramica prehispanica y
urnas funerarias) en el sector denominado Los Guayabos (Aristizabal, 2010; 2011a).
Posteriormente, Aristizabal (2011b) realiza un estudio para la Universidad EAFIT en el lote los
Guayabos en donde identificod contextos arqueoldgicos de viviendas, elementos cerdmicos y
estructuras superficiales.

Este lote se encuentra sobre la margen derecha del rio Medellin en predios que en su momento
pertenecian a la universidad Eafit y actualmente son ocupados por obras civiles del puente de la
Calle 4 Sur, en el barrio el Poblado.

Debido a las obras civiles, se ejecutd un programa de arqueologia preventiva. En el lote se
identificaron cinco terrazas, algunas de ellas con evidencias arqueolodgicas, especialmente en la
Terraza 1, 2 y 3 (Aristizabal, 2010 y 2011a).

De Acuerdo al investigador, el lote los Guayabos fue ocupado por grupos de agricultores y
productores de ceramica durante el periodo comprendido entre el siglo I a.C. al siglo VIII a.C.
(Alcaldia de Medellin, 2012)
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Durante la etapa de rescate, en la Terraza 1 se hallaron 5 vasijas utilizadas como urnas funerarias.
Segln el autor, las urnas son sencillas y algunas de ellas conservan incluso decorados mediante
incisiones de lineas curvas en superficie. Al parecer se encontraron restos 6seos en algunas de
estas vasijas, pero estos se encontraban en avanzado estado de descomposicion (Alcaldia de
Medellin, 2012.).

En la Terraza 2, se localizd un piso en piedra con algunas evidencias liticas, ademas algunos
camellones en piedra también fueron registrados en los alrededores de este sitio. Segun el autor,
el piso en piedra ha sido relacionado con un periodo de transicion entre los primeros cazadores -
recolectores y la ocupacion mas temprana de horticultores y agro-alfareros.

En la Terraza 3 corte 2, se recuperd una urna funeraria en medio de un nicho de rocas la cual
podria corresponder al piso de la vivienda prehispanica. Segun el autor la urna corresponderia al
estilo marrén inciso (Aristizabal, 2010 y 2011a).

Por otro lado, el periodo tardio ha sido definido a partir de un tipo de ceramica cuyas
caracteristicas son mas burdas que las de sus predecesoras, presentando poco o nulo tratamiento
de las superficies, decoraciones en forma de triangulos impresos en los cuerpos, quillas, cuellos
y bordes de las vasijas, asi como incisiones finas. Copas y cuencos bien acabados presentes en
contextos funerarios junto a volantes de huso decorados también hacen parte de este complejo
(Bermudez, 1997).

Este tipo de material se halla asociado a tumbas de pozo con camara lateral encontradas en varias
zonas del departamento y que han sido datadas con fechas posteriores al siglo X de nuestra era
(Santos, 1995).

Las diferencias en los estilos cerdmicos sumadas a las diferencias en los patrones de vivienda,
enterramiento )y icomplejizacionsocial, han llevado'a la-asociacion de cada estilo ceramico a
grupos humanos particulares y diferenciados unos de otros. Las diferencias entre los contextos
que han servido como fuentes para cada periodo — el material cultural de las épocas mas
tempranas proviene de diferentes tipos de contextos, mientras que el material cultural del 7Tardio
proviene principalmente de contextos funerarios — dificultan la realizacién de comparaciones, lo
cual resalta la necesidad de comprender mejor los procesos de cambio cultural de estas
sociedades.

Con respecto a las investigaciones arqueologicas realizadas directamente en el municipio de
Envigado fue realizado por Otero de Santos (2007) en donde efectiio un reconocimiento y defini6
una serie de areas de potencial arqueoldgico para el municipio con el fin de ser integrados al Plan
de Ordenamiento Territorial. Este estudio permitio verificar los paisajes o areas que debieron ser
propicios para los asentamientos humanos en épocas prehispanicas, los cuales se reflejan en las
transformaciones antropicas del paisaje, principalmente como aterrazamientos, en la mayoria de
los casos, asociadas a la presencia de vestigios arqueoldgicos. En el reconocimiento se observaron
modificaciones antropicas constituidas principalmente por numerosos aterrazamientos. Es decir,
terrazas que fueron acondicionadas para la adecuacion y el establecimiento de los asentamientos
(sitios de vivienda, de cultivos o de enterramientos), en épocas prehispanicas (Otero de Santos,
2007).

Para el altiplano de Las Palmas, en inmediaciones de la parcelacion Palmitas y en la finca Los
Abelinos, entre 2.535 y 2.590 msnm, se hallaron vestigios arqueologicos hacia el centro y el
hombro de las terrazas, o en la ladera baja del aterrazamiento, correspondientes a dos yacimientos
arqueologicos (15 y 16), presentan alteracion baja a alta generada por siembras de arboles y por
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carreteables. Los materiales consisten en fragmentos de vasijas ceramicas, relacionada con
sociedades agricolas, asociadas a los estilos ceramicos Ferreria y Marron Inciso en el yacimiento
15. Mientras que en el yacimiento 16 la asociacion estilistica de la cerdmica es no determinada
debido a la carencia de bordes de vasijas y decoraciones. por otro lado, en las colinas erosionales
de la vereda Las Palmas se identificaron otros dos yacimientos arqueologicos (8 y 9) identificados
en terrazas sobre la ladera de una colina, y sobre una ladera del cerro que limita con el Municipio
de El Retiro. En ambos casos, se hallaron fragmentos de vasijas ceramicas en las cimas altamente
afectadas por procesos antropicos (principalmente carreteables y restos de viviendas recientes), y
por erosion laminar y surcos. La ceramica corresponde a sociedades agricolas, representadas por
los estilos ceramicos Marron Inciso 'y Tardio en el yacimiento 9, y sugieren reocupaciones del
sitio en épocas prehispanicas.

En este altiplano, la investigadora reporta restos de tres caminos. Dos de ellos, se conocen como
el “camino antiguo a Rionegro” y el “camino a Perico”, el tercero no se conoce el nombre, pero
se encuentra en el sector de La Esperanza (Otero de Santos, 2007).
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Otra investigacion efectuada en el municipio de Envigado fue realizada en la vereda El Escobero,
en la reserva forestal o finca La Morena. Este sitio fue asociado a una ocupacién preceramica,
previamente identificada en un estudio de reconocimiento arqueologico por la arquedloga Helda
Otero de Santos en el afio 2007. Posteriormente, el arque6logo Gustavo Santos (2011) junto con
un grupo de investigacion, realizaron excavaciones arqueologicas para determinar la secuencia
de ocupacion del sitio. La ocupacion (u ocupaciones) preceramica correspondiente a grupos
cazadores-recolectores y horticultores fue fechada entre 10.060+60 y 4.170+£50 afios AP, y esta
representada por herramientas de piedra tallada, principalmente hachas talladas, asi como por
desechos de talla, e implementos de molienda como cantos con bordes desgastados, y manos y
placas de moler. La ocupacién (u ocupaciones) alfarera correspondiente a sociedades agricolas
prehispanicas fue fechada en 3.180+40 afios AP, y esta representada por fragmentos de ceramica
Ferreria y Marron Inciso, huellas de postes y un entierro humano con vasijas de ceramica
asociadas al estilo Ferreria.

En el municipio de Sabaneta se realizé una investigacion por Acevedo y Garcia (2005) para el
proyecto urbanistico “Caminos de la Romera” en donde se localizaron 6 sitios arqueoldgicos.
Tres de ellos ubicados en cimas de colinas de mediana altura y los tres sitios restantes ubicado en
aterrazamientos a media ladera. Los materiales culturales proceden de 17 sondeos de los 37
excavados en los 6 sitios y de recolecciones en superficie en tres de ellos (1, 2 y 4), estos ultimos
sitios presentaron alto grado de alteracion por la apertura de vias.

Un alto porcentaje de las evidencias corresponden a fragmentos de ceramica (Ferreria, Marron
inciso y Cancana) y un artefacto en roca pertenecientes a €pocas prehispanicas y algunos mas
recientes ademas de pocos elementos:modernos;como loza y restos-60seos (Acevedo, y Garcia
2005).

Una problematica importante en los estudios arqueologicos regionales, si tomamos como porcion
territorial el departamento de Antioquia, es rastrear la continuidad de grupos humanos que
pudieron haber avanzadas socioculturalmente y de forma lineal en grupos de horticultores,
posteriormente a recolectores y finalmente a grupos de tradicion alfarera establecidos
sedentariamente. Ante esta problematica, cabria pensar en el hecho de cual o cuales grupos
humanos con tendencia a la recoleccion de recursos, pudieron estimar los modos de obtencion
(manipulacién y domesticacion de plantas) y conservacion de alimentos, alcanzando finalmente
niveles sociales de sedentarizacion.

Es de resaltar que las investigaciones en el Valle de Aburra y las cuencas hidrograficas hacia el
rio Magdalena y rio Cauca aun siguen siendo insuficientes y no permiten generar un nuevo mapa
arqueologico que atestigiie de forma completa el modo de vida de los antiguos pobladores en este
territorio. Incluso, algunos investigadores han considerado que se trata de grupos que poblaron
inicialmente la vertiente cordillerana y que posteriormente ascendieron a las partes altas de la
cordillera en busca de suelos fértiles para sus cultivos (Santos 1998; Castro 1998). A pesar de
ello, el proceso de poblamiento de los grupos humanos en esta region no es todavia claro. Este
hecho puede deberse a la falta de investigaciones basicas de caracter regional que abarquen
amplias zonas.

Al mismo tiempo, es necesario que dichas investigaciones concentren sus esfuerzos en problemas
de investigacion fundamentales para generar hipotesis que busquen ampliar un debate
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constructivo hacia la historia. Se podrian mencionar algunos topicos o temas arqueoldgicos
relevantes para futuras investigaciones: a) estudios dirigidos a plantear preguntas de la
organizacion social; b) interaccion entre grupos supuestamente distintos y coetaneos; c)
produccion, manipulacion y comercio de recursos como la sal, el oro, los tejidos, la alfareria,
entre otros; d) implementacion y desarrollo de actividades economicas; e) estudios formales de
la cultura material tales como la forma, funcion, sentido o simbolismo; f) procesos de cambio
social; g) patrones funerarios; h) Crecimiento demografico; i) representaciones artisticas y
simbolicas; j) estudios arqueologicos con correlaciones historicas.

Finalmente, cabe anotar que para llegar a un entendimiento mas avanzado sobre las dindmicas o
procesos que atestiglien cambios culturales importantes en determinados grupos humanos (i.e. si
tomamos como un grupo humano a los Ferreria, Marrén Inciso, Tardio), ésta debe ir a la par con
métodos que permitan reconstruir situaciones socioculturales de determinados grupos humanos
teniendo en cuenta las condiciones naturales y ambientales en el que se desarrollaron.

2.2. Algunas consideraciones Historicas

En el ano de 1541, el Gobernador de la provincia de Popayan Sebastian de Belalcazar, envio
desde Cali al teniente Jorge Robledo quien fund6 en su recorrido las poblaciones de Cartago y
Anserma, y partio6 de esta tlltima ciudad con 84 hombres en direccion al norte. Después de recorrer
lasregiones de Picara, Pozo, Paucura (Pacora) y ‘Arma, entr6 al actual territorio antioquefio por
la ribera derecha del Cauca y recorri6 pueblos que llamo de Pascuas, Poblanco, Cinifana y de las
Peras (Amagd), llamado asi por la abundancia de aguacates, y Mungia o Pueblo de la Sal
(Heliconia) (Melo, 1985).

“...En este pueblo habia mucha comida de maiz ¢ una fruta que se llama aguacatez , ques
como peras, eran tan grandes como una pera de las de Castilla, de invierno, tienen dentro
unos cuescos redondos tan grandes como nueces , son muy buenos para agua de piernas,
é habia otras muchas frutas. E aqui el. Capitin tuvo noticia, por indios, como habia
ciertos pueblos al pie de las sierras nevadas, y para descobrirlos, envio a Juan de Frades,

»

con cierta gente de a pie, d descobrir el camino...”.
(Sardella, 1864., p. 312).

Amaga entonces se convirtid en la puerta del suroeste donde se gestd el poblamiento
posterior y colonizacién de las tierras de lo que hoy es Titiribi, Fredonia, Heliconia,
Venecia, Andes, Concordia y Salgar (Arcila, 1969).

Fue desde Murgia (hoy Heliconia), de donde sali6 Geronimo Luis Tejelo, enviado del
Mariscal Jorge Robledo, en busca de nuevas tierras ubicadas detrds de la cordillera de las
sierras nevadas:

“...Y el Capitan sabido, se partio de alli é vino al pueblo de aquellas indios que le habian
venido d ver, que se dice en su nombre Murgia y nosotros le pusimos el de la Sal, porque
se hallo mucha infinidad della, de manera de panes de aziicar, algo morena, hecha de
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fuentes saladas que ellos tenian; é aqui estovimos cuatro 6 cinco dias, donde vinieron
todos los indios de paz, con mucha comida é algunos presentes de oro. Desde aqui el
Capitan envio a Geronimo Luis Téjelo, con cierta gente de pie y de a caballo, a que por
una abra que la cordillera de las sierras nevadas hacia, las pasase, que parecian haber
abajado algo...”

(Sardella. op cit., p. 313).

Pedro de Cieza de Ledn en cambio lo cuenta de esta manera:

“...Pasado el rio grande que corre cerca de la ciudad de Cali, y junto a la de Popaydn
mas abajo de la villa de Arma hacia el Norte descubrimos un pueblo con el capitan Jorge
Robledo, que se llama Mungia, desde donde atravesamos la cordillera o montania de los
Andes, y descubrimos el valle de Aburra, y sus llanos...”

(Cieza de Leon, 2005. C XXXV., p. 101)

Tejelo, después de haber cruzado la cordillera, es decir, las montafias que ascienden y descienden
incontables veces, encontr6 un valle habitado de “indios” que de forma poco amistosa los
saludaron:

“...E Como ellos nunca habian visto christianos, saliéronles al camino sin dar lugar a
que se les hiciese parlamento ninguno, é tovieron con ellos su guazavara, que les duraria
tres horas, donde fue bien reiiida de ambas partes, ¢ hirieron seis 0 siete esparnioles y
mataron é hirieron caballos, donde los esparioles se vieron en muy gran riesgo de
perderse...”

(Sardella, opcit., p. 314).

Seglin las cronicas, los “indios” de este valle tenian armas con que responder a la incursion
repentina realizada por los espafoles y encabezada por Geronimo Luis Tejelo.

“...Las armas que estos indios traian eran dardos de palma tostada, largos, é macanas,
son como espadas de d dos manos, también de palma, é ondas; é estdlicas que es un arma
de las mas peligrosas que en aquestas partes se halla y se tira la vara encajada en un
palo de dos palmos,; que casi quiere significar aquello como traucaylo, y con aquel palo
en que encaja la arrojan, que va mas recia que con flecha...”

(Sardella. op cit., p. 314.)

Después de haber dado guerra a los “indios” y de haberlos “pacificado”, los espafioles se
asentaron unos dias en las tierras de Avurra.

“...Esta provincia se llama en nombre de indios Avurra, y le pusimos por nombre el valle,
de San Bartolomé,; aqui estovimos quince dias, en los cuales, por llamamiento del
Capitan, le vinieron todos los indios de paz, é servian a los espaiioles, é asi mismo
vinieron otros pueblos a este comarcanos...”

(Sardella. op cit., p. 315)

Al parecer y, segun las cronicas, los indigenas que poblaron estas tierras se dedicaban al cultivo
de algunas especies de plantas y el cuidado de algunos animales.
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“...mucha infinidad de comida, asi de maiz como de frisoles, que casi son como alverjas,
é muchos cories que son como conejos, salvo que son mas chiquitos, que tienen muy lindo
comer, é muchos perros medianos, como los de Castilla, salvo que son mudos...”

(Sardella. op cit., p. 315).

La idea inicial de Jorge Robledo era la de buscar las tierras doradas que habia en Buritica, sin
embargo, durante el camino le mencionaron la existencia de un valle con mucho oro, el cual los
indios llamaban el Valle de Arvi. De ahi que cuando los espafioles llegaron al valle de Aburré no
estaban de camino hacia las minas de Buritica sino en busca de un paso para este anhelado valle,
el que trataron de hallar por los actuales municipios de Guarne, Rionegro, Santuario y La Ceja.

“...habia algunos dias que tenia noticia, por in dios de un valle que se dice Arvi, ques de
la otra banda de la cordillera de las sierras nevadas, é asi mismo de otro valle, que se
dice Quindio, que estaba cerca de aquella provincia de Quimbaya, que se contraba con

’

Arvi...”.
(Sardella. op cit., p. 315)

Sin embargo, lo que encontraron al oriente del valle de aburra, no fue un poblado de indios con
0ro sino:

“...ciertos bohios como d@ manera de ventas, é estaba aqui un bohio é d dos leguas otro,
é en cada uno habia sembrado su comida de maiz é yuca, é hallo muy grandes acequias
de agua, hechas a mano...” “[También] ...muy grandes edificios antiguos destruidos é
los caminos de pela tajada , hechos a mano mas anchos que los del Cuzco, ¢ otros bohios
como-d manera de depositos.

(Sardella. op cit., p. 316 - 317)

Al ver Robledo que la empresa de alcanzar el tan anhelado valle de Arvi, era mas complicado de
lo que pensaba, a finales de agosto de 1541 los espafioles salieron de Aburra, cruzaron el llano de
Ovejas y volvieron al Cauca, esta vez cerca de Sopetran; siguieron al norte y encontraron el
pueblo de Tahami, donde atravesaron el rio Cauca. Fue entonces cerca al actual municipio de
Peque donde Robledo finaliza esta expedicidon realizando la fundacion de la ciudad de
Antioquia, el cual seria el primer asentamiento antes de ser trasladada. Posteriormente,
pasaron cerca de Buritica y siguieron hasta las cercanias de Ituango. Otro grupo habia recorrido
ya la ribera oriental del rio Cauca, en las provincias de Nutave (Nutabe) y Urezco (Melo, 1985).

2.3. Esquema conceptual

Cabe mencionar que el esquema conceptual aqui utilizado, permite dar una referencia acerca del
entendimiento general de algunas nociones arqueoldgicas (Paisaje, Yacimiento y Espacio
arqueoldgico), mas no pretende de manera formal esquematizar un método destinado a desarrollar
o resolver un problema de investigacion. Esto le permitira al lector comprender de mejor manera
el texto.

Para este trabajo se reconocio el paisaje como producto no solo cultural, sino también social,
politico, econdmico, ecoldgico y simbolico, los cuales organizan y estructuran las interacciones
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entre las gentes y su “medio ambiente”. De igual manera se considerd el paisaje como una
construccion dindmica en la que cada comunidad y cada generaciéon impone su propio mapa
cognitivo de un mundo antropogénico e interconectado, de morfologia, planificacion y
significado coherente (Anschuetz et al, 2001).

Los paisajes son esencialmente construcciones multidimensionales, resultado de la interaccion de
estructuras historicamente determinadas y de procesos contingentes (Buxo, 2006) Sin embargo,
debemos ir mas alld de entender el paisaje como si fuera solo una proyeccion espacial de las
dimensiones econdémicas, funcionales o medio ambientales de la accion humana (Criado, 1999)
y por lo tanto considerar que tales acciones humanas, en determinados puntos de la historia,
fueron influenciados por factores tanto sociales como simbolicos.

Teniendo en cuenta este breve planteamiento, se asumi6 entonces que el uso del espacio no solo
se encuentra determinado por los elementos materiales que lo componen, sino que también se
reproduce y construye por medio de una serie de mecanismos de representacion, los cuales
pueden estar ocultos, cuestionando los sistemas de domesticacion del espacio, considerados mas
como estructuras conceptuales que efectivas, mas discursivas que materiales (Criado, 1999.).
Para esta proyecto se tuvo en cuenta la definicion de yacimiento arqueoldgico propuesta por
Barcelo et al (2003, 2004) los cuales lo consideran como una interaccion de agentes sociales,
acciones sociales y procesos naturales en el espacio y a través del tiempo. De esta manera se
configura el espacio arqueoldgico como una estructura donde se relaciona el trabajo humano y el
espacio fisico, el cual ha sido modificado por las acciones humanas y los procesos naturales,
posibilitando asi cambios, no solo fisicos, sino también en la estructura social de las comunidades
(formas de ser, hacer y pensar).

Esta forma de ver e interpretar el registro arqueoldgico estuvo condicionada no solo por el
material cultural fisico, entendido como producto de la accidén social, sino también por el
resultado del movimiento de aquellos procesos naturales y geologicos que determinan un espacio
arqueologico en particular. Entendemos la materialidad del yacimiento arqueoldgico como los
efectos que agentes y acciones causales han producido en un punto especifico del espacio-tiempo
(Barcelo et al, 2004).

La delimitaciéon de Espacios arqueologicos, por lo tanto, permite: diferenciar los procesos

culturales de formacion del registro arqueologico e identificar los procesos post-deposicionales
que han alterado su ordenacion original (Barcelo, 1995)

22



3. METODOLOGIA

El desarrollo metodoldgico se distribuyo principalmente en 3 fases o momentos:

3.1. Revision bibliogrdfica y documentaciéon general

Esta actividad consisti6 en la revision bibliografica concerniente a los antecedentes generales de
la zona con respecto a discusiones de caracter historico, arqueologico, antropoldgico, entre otros.
De igual forma, se revisaron documentos que tienen que ver con aspectos geograficos,
geoldgicos, ecolodgicos, y cartograficos, con el fin de entender la dindmica local del area a
investigar. Asi mismo se tuvo en cuenta la revision de algunos yacimientos cercanos identificados
en investigaciones previas.

3.2. Trabajo de Campo: Reconocimiento y Prospeccion

Trabajo de Campo: De acuerdo a la configuracion geomorfoldgica del area de estudio, a su
topografia escarpada y montafiosa, el plan de prospeccion consistio en:

Reconocimiento: se realiz6 un recorrido a pie por el total de area delimitada para el proyecto Palo
Alto apartamentos (2.7 hectareas). Este reconocimiento estuvo apoyado por medio de cartografia
y antecedentes del area, ademas del tipo de materiales culturalesreportados para la zona. En este
caso, se intentaron valorar las zonas a establecer de acuerdo con el potencial arqueologico. El
objetivo de esto, fue delimitar las areas de alto, medio y bajo potencial arqueoldgico (Mayoral et
al, 2009).

Debido a que el area general se encuentra localizada en un paisaje escarpado y montafioso se
intentaron ubicar Unidades de Intervencion Arqueologica (UIA’s) las cuales fueron delimitadas
a partir de atributos y caracteristicas fisicas geomorfologicas como: tipo de Unidad
geomorfologica (Descanso de ladera, Cima de colina, Cuchilla, Terraza coluvial, Terraza o vega
aluvial, entre otros). De igual manera, para esta valoracion se tuvieron en cuenta variables de
Porcentaje de inclinacion de la pendiente (Plano 0-10%; Ligeramente inclinado 10-20%;
Moderadamente escarpado 20-30%; Escarpado 30-60%; Muy escarpado 60-100%)°. En este
sentido, las dreas mas fructiferas o con mayor posibilidad de contener yacimientos fueron aquellas
con pendiente Plano a Ligeramente inclinado. Mientras que las areas que presentan pendientes
Moderadamente escarpadas, Escarpadas y Muy Escarpadas presentan una muy baja
probabilidad de contener yacimientos arqueoldgicos.

El andlisis de la pendiente tanto de las unidades identificadas, asi como del entorno general,
permite identificar la Integridad del Yacimiento localizado, es decir hasta qué punto se mantiene
intacto.

De igual manera, se tuvo en cuenta el grado de alteracion o conservacion de las unidades
(procesos naturales de erosion y diversos procesos antropicos); Grado de afectacion por las obras

6 Esta clasificacion para la gradiente de pendientes fue tomada de la “Guia para la descripcion de suelos” elaborada
por la FAO (2009).
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de construccion teniendo en cuenta valores de Minimo, Parcial y Total. Este tipo de atributos y

9

caracteristicas fueron anotadas en la “Ficha Registro UIA’s

En este sentido el potencial arqueoldgico fue definido de la siguiente manera:

Alto potencial; sectores con alta probabilidad de contener evidencias arqueoldgicas para ser
evaluados con detenimiento en trabajo de prospeccion. Estos sectores corresponden a unidades
geomorfologicas tipicas de la zona como son, cimas de colina, vegas o terrazas aluviales,
aterrazamientos, cimas planas de cuchillas, descansos de ladera, etc. En definitiva, son aquellas
Unidades de Intervencion Arqueologicas identificadas durante el estudio y que poseen una
pendiente de entre 0 y 15% de inclinacion, con grado de intervencion antrépica o natural “No
alterado” o “Poco alterado” y un estado de conservacion “Muy bueno” o “Bueno”.

Mediano potencial; sectores considerados como de mediana probabilidad de contener evidencias
arqueolodgicas. Estos sectores corresponden de igual manera a unidades geomorfologicas tipicas
de la zona como son, cimas de colina, vegas o terrazas aluviales, aterrazamientos, cimas planas
de cuchillas, descansos de ladera, etc. Son aquellas Unidades de Intervencion Arqueoldgicas
identificadas durante el estudio y que poseen una pendiente de entre 0 y 20% de inclinacion. Sin
embargo, el grado de intervencion antrdpica o natural “Alterado” o “Muy alterado” y un estado
de conservacion “Regular” o “Malo”.

Bajo potencial, sectores con baja probabilidad de contener evidencias arqueoldgicas. Estos
sectores corresponden a geomorfologias de laderas con pendiente de entre 30-90% de inclinacion,
asi como actuales areas de construccion actual con presencia de pavimentos o morteros (casas,
tanques de agua, establos, edificios, canchas, etc.). En sintesis, estos sectores comprenden alta
perturbacidn o intervencion antropica o natural “Muy alterado’” y-un estado de conservacion
“Malo”.

De acuerdo a los instrumentos técnicos anteriormente planteados, esto permite no solo identificar
de manera directa yacimientos arqueoldgicos, sino también elaborar un diagnéstico preciso y
evaluar el impacto del patrimonio arqueoldgico provocado por la intervencion y explotacion.
Todo en congruencia con los objetivos planteados para este proyecto. De igual manera, estas
actividades ayudan a generar una zonificacion preliminar que permita asi definir zonas con mayor
o menor posibilidad de albergar evidencias arqueologicas, asi como espacios excluidos para el
desarrollo de proyectos, obras o actividades, por corresponder con areas arqueologicas protegidas
y sus zonas de influencia (ICANH, 2011). Esta zonificacion preliminar también sirvio de base
para disenar la intensidad, distribucion y representatividad de los muestreos arqueologicos que se
desarrollaron en campo durante la fase de prospeccion.

Prospeccion Arqueologica: 1a prospeccion arqueologica es una etapa posterior al reconocimiento
en donde se logra la ubicacion de Unidades de Intervencion Arqueologicas que pueden ser
afectadas por la construccion de obras a realizar dentro del area de urbanizacion; la recuperacion
de evidencias materiales arqueologicas localizadas en superficie (ceramica, liticos, restos dseos,
entre otros), asi como la identificacion de huellas antrdpicas en el paisaje (estructuras en piedra,
caminos prehispanicos, petroglifos, canales, camellones, cuevas etc.) frutos de la constante
actividad humana.
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En este caso se implementdé un muestreo dirigido ubicando Unidades de Intervencion
Arqueologicas (UIA), cimas de colina, aterrazamientos, descansos de ladera, cimas de cuchilla,
entre otros, que se encuentran en el poligono general (2.7 hectareas) e identificadas durante el
reconocimiento y que posiblemente pueden ser afectadas por la construccion de obras a realizar
dentro del area de estudio. Debido a las condiciones geomorfoldgicas (zona altamente montafiosa,
descensos de laderas) que configura el 4rea de estudio y teniendo en cuenta las variaciones de las
pendientes, fue posible reportar y delimitar solo dos (2) unidades de intervencion arqueoldgicas
(UIA1 y UIA2) en donde se intentaron realizar pozos de sondeo sistematicos de 40 x 40 cm de
lado con regularidad de cada 10 metros debido al tamafio de las unidades. En este caso, las
actividades arqueologicas fueron complementadas con inspecciones superficiales del terreno a
partir de recorridos (a pie) efectuado en la totalidad del area con el fin de identificar posibles
recolecciones superficiales (RS); antiguas huellas antrdpicas en el paisaje (estructuras en piedra,
caminos prehispanicos, petroglifos, canales, camellones, cuevas etc.); y posible lectura de perfiles
estratigraficos (PE).

Con el fin de registrar las caracteristicas generales de las unidades identificadas, se elabord una
ficha que recoge aspectos importantes: el contexto o entorno ambiental del yacimiento, el tamafio,
la muestra de materiales y tipo de unidad geomorfologica (Anexo 1).

Las actividades arqueoldgicas fueron espacializadas en un plano o bien en un mapa del area, de
igual forma se registraron espacialmente en GPS con las coordenadas exactas.

De manera general se llevo un registro fotografico de las labores efectuadas en campo, tanto las
generalidades de paisaje como las intervenciones arqueologicas realizadas.

3.3. Laboratorio

Lavado, marcado e inventario: esta primera etapa contemplé el tratamiento de las muestras con
el fin de realizar una correcta caracterizacion de las evidencias materiales, en este caso ceramicas.
En esta instancia se lavaron y marcaron las muestras recuperadas con el fin de tener un control
de inventario clave para posterior analisis.

Descripcion: La metodologia general para la descripcion de las evidencias materiales se realizo
por medio de la identificacion de grupos artefactuales (cerdmica) seleccionando una serie de
variables o atributos que permitan diferenciar aspectos tecnoldgicos, morfoldgicos y contextuales
de las distintas evidencias, para posteriormente correlacionarlos con estilos o complejos ya
definidos en la region. Esto permite describir los atributos de cada elemento segiin variables
significativas. Debido a la baja frecuencia o cantidad de materiales recuperados, estos datos
fueron procesados cualitativa y cuantitativamente en el software Excel.

En base a los resultados obtenidos se realizaron inferencias e hipotesis preliminares que se
integran al contexto regional de la problematica y discusién arqueologica concernientes a los
aspectos sociales y culturales de los grupos humanos que habitaron esta porcion espacio-
temporal.
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3.4. Elaboracion de Informe
Este item consistio en la elaboracion del informe final donde se presenta en detalle cada una de

las etapas propuestas, asi mismo se exponen los resultados y conclusiones de la investigacion
arqueolodgica ejecutada.
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4. RESULTADOS TRABAJO DE CAMPO

De acuerdo a la configuracion general de nuestra area de estudio fue posible realizar una serie de
pozos de sondeo, los cuales dependieron de las caracteristicas geomorfoldgicas del area, de las
alteraciones o condiciones naturales o antrdpicas, asi como de la cobertura vegetal presente. Si
bien el objetivo principal de estos pozos es el de obtener evidencia material de origen
arqueoldgico, no se pasod por alto una revision general de las caracteristicas estratigraficas de los
suelos alli presentes y del registro especifico del paisaje presente en la zona estudiada.

4.1. El Reconocimiento Arqueoldgico

El reconocimiento arqueologico consiste en la exploracion, busqueda y registro de los posibles
yacimientos arqueologicos ubicados en un area especifica. En este caso, el Yacimiento fue
considerado como una interaccion de agentes sociales, acciones sociales y procesos naturales en
un espacio determinado, a través del tiempo (Barcel6 et al, 2003; 2004).

De esta manera el espacio arqueologico y su delimitacion permite diferenciar los procesos
culturales de formacion del registro arqueoldgico e identificar los procesos post-deposicionales
que han alterado su ordenacion original (Barcelo, 1995). Esto se hace operativo por medio de la
excavacion de pozos de sondeo, la observacion del comportamiento estratigrafico y la
verificacion presencia/ausencia de los elementos arqueolodgicos durante las actividades
ejecutadas.

En este trabajo, el reconocimiento consistié en el recorrido total de area a investigar (2.7
hectéareas) con el fin de recuperar posibles evidencias arqueologicas en superficie (ceramica y
liticos en general), asi como la identificacion de huellas antropicas en el paisaje (estructuras en
piedra, caminos prehispanicos, petroglifos, canales, camellones, cuevas etc.).

Durante el reconocimiento, se abarco en su totalidad cada una de las unidades del paisaje las
cuales comprenden geoformas tipicas de la zona como son descansos de ladera y cimas de colina.
Las actividades de reconocimiento permiten una valoracion arqueologica y el desarrollo de
actividades fundamentales y complementarias las cuales fueron:

a) La zonificacion del area de interés del proyecto, disefiada previamente a partir de los recorridos
generales del area.

b) El proceso de andlisis del paisaje e identificacion de entidades arqueoldgicas superficiales
(Recolecciones superficiales) y posteriormente sub-superficiales (pozos de sondeo) que
permitieron la verificacion presencia/ausencia de evidencias arqueoldgicas.

De acuerdo al reconocimiento efectuado en el area general, fue posible observar y registrar
Unidades de Intervencion Arqueoldgicas las cuales se muestrearon a partir de pozos de sondeo.
Sin embargo, no se observaron antiguas modificaciones antropicas sobre el paisaje, ni se
registraron recolecciones de material arqueologico en superficie.

Los recorridos superficiales fueron de gran ayuda para determinar la presencia/ausencia de
evidencias materiales en superficie, asi como sectores potenciales que pudieran albergar
yacimientos arqueoldgicos.

27



En los sectores definidos como Unidades de Intervencion Arqueolodgicas se realizo la apertura de
pozos de sondeo con el fin de verificar los depdsitos de suelo que componen esta area.

4.2.1. Zonificaciéon Arqueoldgica Preliminar

De acuerdo a la configuracién geomorfologica del area de estudio, revisada previamente durante
la visita de campo, se procedi6 a realizar una zonificacion para determinar la susceptibilidad
arqueolodgica.

Debido a que el area de estudio en sus 2.7 hectareas corresponde a un geomorfologia heterogénea
compuesta de pendientes inclinadas, descansos de ladera y cimas de colina principalmente, para
este trabajo se tuvieron en cuenta las variables fisico-espaciales denominadas como Grado de
pendiente del terreno (Moderadamente escarpado 20-30%, Escarpado 30-60%, Muy escarpado
60-100%); Grado de alteracion o conservacion de las unidades identificadas (procesos naturales
de erosion y diversos procesos antropicos); Grado de afectacion por las obras de construccion
teniendo en cuenta valores de Minimo, Parcial y Total.

De igual manera, se tuvo en cuenta la vegetacion, la proximidad con fuentes de agua y recursos
que posiblemente pudieron ayudar a favorecer el establecimiento humano y especialmente las
alteraciones antropicas observadas dentro de la misma area.

El disefio de esta zonmificaciéon permitid la planificacion de rutas y la intensidad de las
intervenciones arqueoldgicas en terreno, de igual manera permitié estimar el potencial
arqueologico en areas especificas durantelas labores de prospeccion.

En base al reconocimiento arqueoldgico realizado inicialmente, los suelos observados en el area
de estudio presentan una media alteracion superficial y sub-superficial debido a factores de
remocion por anteriores actividades de implementacion de cultivos principalmente.

Como resultado de la zonificacion, en el area de estudio se pudieron identificar una serie de
sectores definidos como Unidades de Intervencion Arqueoldgicas. En total, fue posible la
apertura de pozos de sondeo en 2 Unidades de intervencion Arqueologicas, dos sectores de Pisos
Duros (PD); y una Zona de Reserva (ZR) (Imagen 4).

Con el fin de entender mejor la imagen, en ella se pueden observar las Unidades de Intervencion
Arqueologicas (UIA) demarcadas en color rojo; Los Pisos Duros (PD) en color cyan; y una Zona
de Reserva (ZR) en color azul.

Los sectores definidos como Unidades de Intervencion Arqueologicas (UIA) seran descritas en
el apartado 4.2. correspondiente a las actividades realizadas durante la prospeccion arqueologica.
Mientras que de los sectores correspondientes a Pisos Duros y Zona Reserva seran descritos en
este apartado.
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SECTORES PISOS DUROS: estos sectores corresponden a dos areas que actualmente presentan
pisos duros. El primero de ellos por la presencia de una antigua construccion en donde se adecud
la casa principal de la finca, asi como su entrada. Esta tiene un area aproximada de 1.120 m2. La
segunda, corresponde a una casa auxiliar perteneciente a la finca. este sector tiene un area
aproximada de 190 m2 (Tabla 2) (Fotos 1 a 5). La localizacién espacial de estos sectores puede
ser revisados en la imagen 4.

PD1: Casa Principal PD2: Casa auxiliar

PUNTO| ESTE | NORTE PUNTO| ESTE | NORTE PUNTO ESTE NORTE
1 829482(1170978 7 829552 (1170964 1 829560 1170932
829499|1170968 8 829552|1170977 2 829575 1170917
8295081170965 9 8295441170978 3 829581 1170924
8295221170955 10 |829523|1170978 4 829567 1170938
8295381170955 11 |829504|1170982
8295371170965 12 |829479|1170985

| wW|N

Tabla 2. Coordenadas Sector Pisos Duros’

7 Las coordenadas presentadas en el documento se encuentran en el sistema Magna-Sirgas, origen Bogota, datum
WGS84.
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Foto 4 y 5. Sector Piso Duro 2: Casa Auxiliar.

ZONA RESERVA (ZR): Este sector corresponde al sector de la microcuenca de la quebrada, la
cual posee altas pendientes que se encuentran entre el 70-90% de inclinacioén. De igual manera,
este es un sector con densa cobertura que corresponde al bosque de galeria de la quebrada, en
donde no fue posible la apertura de pozos de sondeo. Dicho sector tiene aproximadamente 9600
m2 (0.9 ha) (Tabla 3) y se encuentra especificamente en la zona Este del poligono general (Foto
6 a 10). Cabe recordar que en este sector no se realizaran obras de construccion debido a que sera
utilizada como reserva forestal, ademas de ello, esta también corresponde al retiro de la quebrada.
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Foto 6,7, 8,9y 10. Zona Reserva.
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4.3. La Prospeccion Arqueolégica

Tabla 3. Coordenadas Zona Reserva

ZR

PUNTO| ESTE | NORTE | |PUNTO| ESTE | NORTE | [PUNTO| ESTE [ NORTE | |[PUNTO| ESTE [ NORTE
1 829587|1171060 13 |829641)|1170918 24 |829605(1170897 35 |829583[1170981
2 829596| 1171059 14 1829649|1170900 25 |829604(1170899 36 |829581(1170997
3 8296021171058 15 |829652(1170893 26 |829601|1170900 37 |829582]1171001
4 829617|1171058 16 |[829662(1170881 27 |829597]1170916 38 |829581|1171004
5 8296241171058 17 [829665(1170860 28 |829592]1170923 39 |829578]1171010
6 829635|1171051 18 |829657(1170855 29 |829592]1170933 40 |829576|1171031
7 8296261171038 19 |829638(1170849 30 |829588)1170945 41 1829580|1171040
8 829622|1171026 20 |829631|1170848 31 |829589]|1170947 42 |829581|1171046
9 8296221171015 21 |829626| 1170859 32 |829585[1170953 43 [829582]1171048
10 [829630(1170990 22 [829621|1170867 33 |829584]1170965 44 1829586|1171059
11 [829630(1170952 23 [829606|1170871 34 |829585|1170977 45 1829587|1171060
12 [829639(1170921

Las actividades de reconocimiento y prospeccion estuvieron dirigidas a las 2.7 hectareas que
componen el area de interés. Las actividades de prospeccion consistieron especialmente en la
excavacion de pozos de sondeo en Unidades de Intervencion Arqueoldgicas identificadas a partir
de una zonificacion preliminar realizada. Esta zonificacion se efectud por medio de recorridos
generales en el total del &rea de estudio. A partir de estos recorridos, se descartaron aquellas zonas
o sectores con pendientes inclinadas que van aproximadamente desde el 50 a 90% de inclinacion.
De acuerdo con lo expuesto anteriormente, se delimitaron dos (2) UIA’s. Sobre estas unidades se
ejecutaron pozos de sondeo sistematicos de acuerdo al tamafio y alteracion natural o antrépica de
la UIA. De igual manera, se realizd un registro general del estado y conservacion de dichas
unidades, asi como sus caracteristicas fisicas generales.

4.3.1. Unidad Intervencion Arqueoldgica 1 - Yacimiento 1(UIA1-

Y1)

Esta unidad se localiza en el sector Norte del poligono general (Tabla 4). Geomorfologicamente
esta UIA corresponde a un descanso de ladera con inclinacion aproximada del 15-20%.
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UIA1-Y1

PUNTO| ESTE | NORTE | [PUNTO| ESTE | NORTE

1 8294741171036 8 829529|1171003
8294841171041 9 829509| 1171005
8295131171044 10 [829484(1171008
8295281171040 11 |829483(1171020
8295421171039 12 |829473(1171032
8295441171022 13 |829474(1171036
8295411171008

Nojo|~|w( N

Tabla 4. Coordenadas UIAI-Y]I.

La unidad presenta un largo aproximado 66 metros y un ancho de 39 metros. La cobertura vegetal
es de pastos bajos y alta presencia de arboles de tamafio medio (Foto 11, 12, 13 y 14).

Foto 11, 12, 13 y 14. Apertura de Pozos y paisaje UIAI-Y]I.
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La principal alteracion antropica provocada en esta unidad ha sido el pastoreo de ganado
practicado durante anos. Adicionalmente, se observaron alteraciones subsuperficiales del suelo a
causa de las construcciones de vivienda efectuadas al costado Sur de esta UIA.

Las actividades arqueoldgicas realizadas en esta UIA consistieron en una revision general
superficial y asi mismo la apertura 23 pozos de sondeo (PS1 a PS23).

Los pozos de sondeo se trataron de efectuar de manera sistemdtica cada 10 metros intentando
cubrir de manera eficiente la unidad. Sin embargo, la cantidad de dichos pozos dependié tanto de
la morfologia de la unidad, el tamafio y los niveles de alteracion observados. En los pozos
excavados fue posible la recuperacion de evidencia material ceramica en seis (6) de los pozos
excavados (PS4, PS7, PS8, PS10, PS11 y PS16). Sin embargo, no fue posible localizar evidencias
materiales en superficie.

Pozos de Sondeo: en base al tamafio de la unidad y a las alteraciones observada en la UIA1-Y1,
se procedio a la apertura de 23 pozos de sondeo (PS1 a PS23) (Tabla 5) (Imagen 5) con el fin de
caracterizar las condiciones estratigraficas de la unidad.

UIAl
COORDENADAS COORDENADAS
POZ0OS E/ N ALTURA TIPO DE SUELO POZ0OS E/ N ALTURA TIPO DE SUELO

PS11 [ 829479 1171034 | 1728 m B'=PARDO PS13 | 829510 1171033}. 1693 m B=PARDO

PS2 | 829487 1171038| 1718 m B =PARDO PS14 [ 829501 1171025 1694 m | C=PARDO AMARILLO
PS3 | 829495 1171039 1718 m | C=PARDO AMARILLO PS15 [ 8294901171021 1693 m | C=PARDO AMARILLO
PS4 [ 8295091171041( 1711 m B =PARDO PS16 | 829491 1171012| 1694 m [ C = PARDO AMARILLO
PS5 | 829508 1171035| 1710 m B =PARDO PS17 [ 8295101171017 1694 m | C=PARDO AMARILLO
PS6 | 829512 1171043| 1709 m B =PARDO PS18 [ 829513 1171011 1694 m | C=PARDO AMARILLO
PS7 [ 8295211171039| 1699 m | C=PARDO AMARILLO PS19 |8295201171021] 1694 m | C=PARDO AMARILLO
PS8 | 8295311171036 1695 m | C=PARDO AMARILLO PS20 [ 829522 1171012 1694 m | C=PARDO AMARILLO
PS9 | 829538 1171039| 1694 m B =PARDO PS21 [ 8295301171010 1694 m | C=PARDO AMARILLO
PS10 | 829541 1171027| 1695 m | C=PARDO AMARILLO PS22 | 829527 1171020] 1693 m B =PARDO

PS11 | 829532 1171029| 1695 m B =PARDO PS23 829539 1171016 1692 m B =PARDO

PS12 | 829522 1171031| 1694 m B =PARDO

Tabla 5. Coordenadas Pozos Sondeo UIAI-Y].
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Imagen 5. UIA1-Y1y Pozos de Sondeo.

Los horizontes identificados en este tipo de suelos presentan una alteracion antropica media
debido a pisadas de ganado y anteriores actividades agricolas. En los pozos se pueden observar
dos capas que definen los depdsitos de suelos alli observado. En ellos se identificaron 2 tipos de
suelos, definidos a partir del color, suelos Pardos y Pardo-amarillos.

Suelos Pardos:

Horizonte 1: presentan un grosor variable de los 0 a 20 cm de profundidad, posee color negro,
textura arcillo-arenosa ligeramente plastica; estructura de bloques sub-angulares medios;
presencia de gravilla aislada; abundante presencia de raicillas finas y medias hacia los primeros
centimetros, la aparente bio-perturbacion del suelo se encuentra dada especialmente por hormigas
y gusanos.

Horizonte 2: se observa un cambio gradual a color pardo claro a partir de los 20 - 25cm,
alcanzando profundidades de hasta 55-60 cm. la textura de estos suelos es arcillo-arenosa;
estructura de bloques angulares medios y pequefios; con presencia de raicillas finas.
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Foto 19. PS23 en UIAI-YI Foto 20. Estratigrafia PS23
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Suelos Pardo-amarillos:

Horizonte 1: se encuentra definido especialmente por las presencias de raices gruesas y finas,
presenta un grosor variable de los 0 a 25 cm de profundidad. Posee color pardo claro, textura
arcillo-arenosa; estructura de bloques angulares medios; presencia de gravilla baja; la aparente
bio-perturbacion del suelo se encuentra dada especialmente por hormigas y gusanos en los
primeros centimetros.

Horizonte 2: se observa un cambio a partir de los 25 cm hasta los 40-60 cm de profundidad. Su
color es pardo amarillo; la textura continua arcillo-arenosa; estructura de bloques angulares
medios y pequeiios; presencia baja de raicillas finas.

Aptos Palo Alto

Pozoge Sondio 14
Profndided Final 40§

Muricipio Sabaretz
I Dspto d= Antioguiz

Foto 23. PS14 en UIAI-YI Foto 24. Estratigrafia PS14
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Foto 25. PS20 en UIAI-YI Foto 26. Estratigrafia PS20

De los 23 pozos de sondeo realizados en este sector, fue posible la recuperacion de evidencia
material ceramica en seis (6) de los pozos excavados (PS4, PS7, PS8, PS10, PS11 y PS16). En
este sentido, el area de la UIA1 fue definida como Yacimiento 1 ya que comparte una misma
geoforma.

En el pozo de sondeo PS4 se recuperd solo 1 fragmento de cuerpo ceramico® en el nivel 2 (10-20
cm de profundidad), dicho elemento se encontrd en un suelo pardo, medianamente alterado por
anteriores remociones de suelo (Foto 27 y 28).

Foto 27. PS4 en UIAI-YI Foto 28. Detalle estratigrdfico PS4

La matriz de suelo en este pozo generalmente es de color pardo, ligeramente compacto, textura
arcillo arenosa y estructura de bloques sub-angulares pequefios y medio (Dibujo 1)

8 Las descripciones de los elementos cerdmicos pueden ser vistos en el capitulo 5. Laboratorio Arqueolégico.
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i

Dibujo 1. Perfil Pozo de sondeo 4

En el pozo de sondeo PS7 se recuperd 1 fragmento de borde cerdmico en el nivel 4 (30-40 cm de
profundidad), dicho elemento se encontr6 en un suelo pardo amarillo, medianamente alterado por

anteriores remociones de suelo (Foto 29 y 30).

Foto 29. PS7 en UIAI-YI Foto 30. Detalle estratigrdfico PS7
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La matriz de suelo en este pozo generalmente es de color pardo amarillo, medianamente
compacto, textura arcillo arenosa y estructura de bloques sub-angulares pequefios y medio

(Dibujo 2).

PS7

4@ Ceramica

NLLELTI

55 om

40 cm ___!

Dibujo 2. Perfil Pozo de sondeo 7

En el pozo de sondeo PS8 se recuperd 1 fragmento de cuerpo cerdmico en el nivel 2 (10-20 cm
de profundidad), dicho elemento se encontr6 en un suelo pardo amarillo, medianamente alterado

por anteriores remociones de suelo (Foto 31 y 32).
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Foto 31. PS8 en UIAI-Y1 Foto 32. Detalle estratigrafico PS8

La matriz de suelo en este pozo generalmente es de color pardo amarillo, medianamente
compacto, textura arcillo arenosa y estructura de bloques sub-angulares pequefios y medio

(Dibujo 3).

4@ Ceramica

el

55 cm

| 40 cm |

Dibujo 3. Perfil Pozo de sondeo 8
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En el pozo de sondeo PS10 se recuperaron 2 fragmentos de cuerpo cerdmico en el nivel 2 (10-20
cm de profundidad), dicho elemento se encontrd en un suelo pardo amarillo, baja alteracion por

anteriores remociones de suelo (Foto 33 y 34).

Foto 33. PS10 en UIAI-YI Foto 34. Detalle estratigrdfico PS10

La matriz de suelo en este pozo generalmente es de color pardo amarillo, medianamente
compacto, textura arcillo arenosa y estructura de bloques sub-angulares pequefios y medio

(Dibujo 4).

4@ Ceramica

R LT

55¢cm

40cm ___|

Dibujo 4. Perfil Pozo de sondeo 10
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En el pozo de sondeo PS11 se recuperaron 2 fragmentos de cuerpo ceramico en el nivel 3 (20-30
cm de profundidad), dicho elemento se encontrd en un suelo pardo, baja alteracioén por anteriores
remociones de suelo (Foto 35y 36).

Foto 35. PS11 en UIAI-YI Foto 36. Detalle estratigrafico PSI11

La matriz de suelo en este pozo generalmente es de color pardo, ligeramente compacto, textura
arcillo arenosa y estructura de‘bloques sub-angulares pequefios y medio!(Dibujo 5).

PS11

4 Ceramica

L
|

55cm

40 cm |

Dibujo 5. Perfil Pozo de sondeo 11
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En el pozo de sondeo PS16 se recuperaron 6 fragmentos de cuerpo ceramico en el nivel 1 (0-10
cm de profundidad), dicho elemento se encontré en un suelo pardo amarillo, alta alteracion por
anteriores remociones de suelo (Foto 37 y 38).

Aptos. Palo Alio

Pozo de Sendzo 16
Profundidad Final 43 cm

Foto 37. PS16 en UIAI-YI Foto 38. Detalle estratigrafico PS16

La matriz de suelo en este pozo generalmente es de color pardo, ligeramente compacto, textura
arcillo arenosa y estructura de‘bloques sub-angulares pequefios y medio!(Dibujo 6).

PS16

Gem

9 Ceramica

45 cm

| 40 cm |

Dibujo 6. Perfil Pozo de sondeo 16
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La presencia de evidencias arqueologicas en este sector puede estar soportada principalmente por
las condiciones geomorfoldgicas del yacimiento, el cual se encuentra emplazado en un area semi-
plana, tipo descansa de ladera, la cual no presenta anegacion o inundacion por el paso de la
quebrada La Doctora, hecho que pudo posibilitar el uso del espacio para antiguas actividades
humanas.

La cercania con el recurso de agua, especialmente obtenido de la quebrada La Doctora, pudo
también ser una variable importante a tener en cuenta si se piensa que estos puntos de agua fijos
constituyen un indicador claro de una conducta particular para un grupo humano (e.g. recoleccion
de agua, captura de recursos animales, utilizacion de tierras para el cultivo) al momento de planear
cualquier tipo de actividad.

4.3.2. Unidad Intervencion Arqueoldgica 2 (UIA2)

Esta unidad se localiza en el sector central del poligono general (Tabla 6). Geomorfologicamente
esta UIA corresponde a un aterrazamiento efectuado en la construccion de la casa principal de la
finca. Este sector se defini6 como unidad con el fin de intentar localizar evidencias que pudieran
haber sido alteradas por eventos antropicos de obras previamente realizadas.

UIA2

PUNTO| ESTE | NORTE

1 829539(1170961
829555| 1170964
829558|1170961
8295581170949
829552|1170948
8295451170952
8295381170957
829539(1170961

O IN[foojnn|b|wW]|N

Tabla 6. Coordenadas UIA2

La unidad presenta un largo aproximado 20 metros y un ancho de 13 metros. La cobertura vegetal
es de pastos bajos (Foto 39, 40, 41 y 42).

46



Foto 39, 40, 41 y 42. Apertura de Pozos y paisaje UIA2.

La principal alteracion antropica provocada en esta unidad ha sido la posible remocion de suelos
al momento de la adecuacion de estos espacios destinados para vivienda.

Las actividades arqueoldgicas realizadas en esta UIA consistieron en una revision general
superficial y la apertura 4 pozos de sondeo (PS24 a PS27).

Los pozos de sondeo se realizaron sistematicamente cada 10 metros. Esta cantidad de pozos
dependi6 tanto de la morfologia de la unidad, el tamafio y los niveles de alteracion observados.
En los pozos excavados, ni en superficie fue posible la recuperacion de evidencia material
ceramica.

Pozos de Sondeo: en base al tamafio de la unidad y a las alteraciones observada en la UIA, se
procedid a la apertura de 4 pozos de sondeo (PS24 a PS27) (Tabla 7) (Imagen 6) con el fin de
caracterizar las condiciones estratigraficas de la unidad.
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UIA2
COORDENADAS
POZ0OS E /N ALTURA| TIPO DE SUELO
PS24 | 829544 1170962| 1700 m | D =PARDO ROJIZO
PS25 | 829551 1170959| 1700 m | D=PARDO ROJIZO
PS26 | 829557 1170964| 1698 m | D = PARDO ROJIZO

PS27 | 829557 1170955| 1700 m | D=PARDO ROJIZO

Tabla 7. Coordenadas Pozos Sondeo UIA2

aassaz{
segﬁﬁ{
829580 E

25540 E
828530 E

1170960 N

\

CONVENCIONES

Area de estudio [ ]
Curvas de nivel
Pozos de Sondeo

N
UIA's ]

1170950 N

0 20

1170940 N

Imagen 6. UIA2 y Pozos de Sondeo

Los horizontes identificados en este tipo de suelos presentan una alteracion antropica alta debido
a anteriores remociones de suelo. En los pozos se pueden observar una capa que definen los
depositos de suelos alli observado. En ellos se identificod un tipo de suelos, definidos a partir del
color, suelos Pardo rojizos.

Suelos Pardo-rojizos:

Horizonte 1: se encuentra definido especialmente por las presencias de raices gruesas y finas,
presenta un grosor variable de los 0 a 10 cm de profundidad. Posee color pardo, textura arcillosa
pléstica; estructura de bloques angulares medios; presencia de gravilla baja; la aparente bio-
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perturbacion del suelo se encuentra dada especialmente por hormigas y gusanos en los primeros
centimetros.

Horizonte 2: se observa un cambio a partir de los 10 cm hasta los 20-40 cm de profundidad. Su
color es pardo rojizo; la textura continua arcillosa; estructura de bloques angulares medios y
pequetios; presencia baja de raicillas finas. Suelo altamente compacto a esta profundidad con piso
r0CosO0.

Foto 45. PS27 en UIA2 Foto 46. Estratigrafia PS27
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5. LABORATORIO ARQUEOLOGICO

El analisis de estos fragmentos se enfoca principalmente en las caracteristicas que dan cuenta de
los rasgos tecnoldgicos del material, no obstante, se analizan y describen los pocos elementos
diagnosticos como bordes y aquellos elementos no diagnosticos con el fin de encontrar
particularidades atribuibles a dicha ceramica. Los atributos de la ceramica dan cuenta de aspectos
relacionados con los procesos tecnoldgicos (composicion y tamafio del desgrasante, coccion,
tratamiento, textura, dureza y color de la pasta), morfoldgicos (forma de la vasija, tipo, didmetro
y orientacion del borde y la forma del labio), estilisticos (técnica decorativa, elemento decorativo,
localizacién de la decoracion y la ausencia o presencia de engobe y su respectivo color).

Entre los fragmentos analizados se identificaron 13 fragmentos de cuerpos ceramicos y
1fragmento de borde.

Dada la baja frecuencia del material recuperado y la baja presencia de elementos diagnosticos
que permitan hallar tendencias morfoldgicas o definir con precision los aspectos estilisticos de
los grupos portadores de la ceramica examinada, el presente estudio se enfoca principalmente en
las caracteristicas que dan cuenta de los rasgos tecnologicos del material, con el fin de encontrar
particularidades atribuibles a dicha ceramica.

En la UIA1-Y1, especificamente en los pozos excavados (PS4, PS7, PS8, PS10, PS11 y PS16)
diversas muestras de elementos cerdmicos.

UIA1-Y1: como se mencion6 anteriormente en esta unidad fue posible recuperar evidencias
correspondientes a fragmentos de cuerpos ceramicas en los pozos‘de sondeo PS4, PS7, PS8, PS10,
PS11 y PS16 (Fotos 47 a 58). A pesar que los 14 elementos ceramicos fueron recuperados en
distintos pozos de sondeo estos presentan las mismas caracteristicas en cuanto a su morfologia y
proceso tecnologico. Ellos presentan nucleo café rojizo 5 YR 5/8 semejante al color de la pasta.
De igual manera se observa engobe’ color café oscuro en las dos superficies. En general, las
muestras presentan un grosor de 6 a 10 milimetros. Tiene un nivel de erosion medio, los
desgrasantes son de tamafio medio y pequefio. con presencia alta de cuarzo y micas, baja en
feldespatos (Foto 59). Se observé un fragmento en el pozo de sondeo PS10 con presencia de
bafio '° rojizo hacia la superficie externa (Foto 53). En cinco muestras ceramicas identificas en los
pozos PS4, PS7 y PS16 se observaron residuos de hollin y presencia de ahumado (Foto 48, 49 y
58).

° “Finisima capa de arcilla muy diluida cuyo fin primordial es cubrir las pequefias fallas en el material producidas por su propia
porosidad. Su aplicacion llevada a cabo con la misma pasta arcillosa con la que se esta fabricando la pieza puede ser, o no,
intencional. E/ engobe nunca lleva pigmentos de otro color...” (Heras y Martinez, 1992:21).

10" Adicion, mediante inmersion o impregnacion, de una pelicula de una sustancia determinada (arcilla, material colorante...),
diluida en agua. Esta accion se ejecuta normalmente untes de la cochura, aunque también se da después de ésta (Heras y Martinez,
1992:13).
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Foto 47 y 48. Elemento Ceramico UIA1Y1-PS4: Cara externa e interna.

c10n, B

e

Foto 49 y 50. Elemento Ceramico UIA1Y1-PS7: Cara externa e interna.

i
-

Foto 51y 52. Elemento Ceramico UIA1YI1-PSS: Cara externa e interna.
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Foto 53 y 54. Elemento Ceramico UIA1YI-PS10: Cara externa e interna.

C101, - 3. |dafAlicia

- -
Foto 55y 56. Elemento Ceramico UIA1YI-PS11: Cara externa e interna.

£
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Foto 57y 58. Elemento Cerdamico UIA1YI-PS16: Cara externa e interna.
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Por otro lado, el borde recuperado (Foto 49 y 50) presenta labio redondeado, con un grosor de su
labio de 8 mm; el borde es ligeramente evertido. El fragmento presenta hollin y ahumado en la

superficie externa. Este fragmento podria corresponder a una vasija sub-globular con diametro
aproximado de 15 cm.

Digitalizacion,

B

Foto 59. Detalle desgrasante Ceramicas UIAI-Y]I.
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6. ZONIFICACION DEL POTENCIAL ARQUEOLOGICO

La zonificacién de potencial arqueologico es el resultado de un andlisis espacial que, a la
informacion secundaria de tipo ambiental, arqueologico e histdrico, incorpora la informacion
obtenida durante la prospeccion en campo con el fin de establecer la localizacion y extension de
los yacimientos arqueoldgicos identificados y proponer un esquema general del potencial
esperado para el area de estudio. Esta zonificacion puede proveer informacion cientifica sobre
procesos demograficos, patrones de asentamiento y cambio social pero también es un insumo
fundamental para el inventario de bienes arqueologicos y la formulacion de los Planes de Manejo
Arqueoldgico (ICANH, 2011).

Generalmente, los sitios o lugares con potencial de albergar evidencias de antiguos grupos
humanos son identificados a partir de unidades geomorfologicas minimas (i.e., cimas de colinas,
cimas de cerros o montanas, cuchillas, terrazas aluviales, coluviales, etc.), las cuales son
determinadas hipotéticamente por el arquedlogo a partir de la observacion del paisaje. Incluso,
algunas veces dichas unidades coinciden con los limites espaciales de un yacimiento
arqueologico.

A partir de los pozos de sondeo excavados, los resultados obtenidos y en base a las observaciones
y recorridos realizados en la totalidad del area, es factible delimitar las areas de alto, medio y bajo
potencial arqueologico (Mayoral et al, 2009).

e Alto potencial: sectores con alta probabilidad de contener evidencias,arqueologicas para
ser-evaluados con detenimiento en trabajo de prospeccion. Estos sectores corresponden a
unidades geomorfologicas tipicas de la zona como son, cimas de colina, vegas o terrazas
aluviales, aterrazamientos, cimas planas de cuchillas, descansos de ladera, etc. En
definitiva, estos sectores comprenden aquellas Unidades de Intervencion Arqueologicas
identificadas durante el estudio y que poseen una pendiente de entre 0 y 15% de
inclinaciéon, con grado de intervencion antropica o natural “No alterado” o “Poco
alterado” y un estado de conservacion “Muy bueno” o “Bueno”.

e Medio potencial: sectores considerados como de mediana probabilidad de contener
evidencias arqueologicas. Estos sectores corresponden de igual manera a unidades
geomorfologicas tipicas de la zona como son, cimas de colina, vegas o terrazas aluviales,
aterrazamientos, cimas planas de cuchillas, descansos de ladera, etc. estos sectores
comprenden aquellas Unidades de Intervencion Arqueologicas identificadas durante el
estudio y que poseen una pendiente de entre 0y 25% de inclinacion. Sin embargo, el grado
de intervencion antrépica o natural “Alterado” o “Muy alterado” y un estado de
conservacion “Regular” o “Malo”.

e Bajo potencial: sectores con baja probabilidad de contener evidencias arqueologicas.
Estos sectores corresponden a geomorfologias de laderas con pendiente de entre 30-90 %
de inclinacidn, asi como actuales areas de construccion con presencia de pavimentos o
morteros (casas, tanques de agua, establos, edificios, canchas, etc.). En sintesis, estos
sectores comprenden alta perturbacion o intervencion antropica o natural “Muy alterado”
y un estado de conservacion “Malo”.
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Para esta valoracion se tuvieron en cuenta variables como: Grado de alteracion o conservacion de
las unidades (procesos naturales de erosion y diversos procesos antropicos); Grado de afectacion
por las obras de construccion teniendo en cuenta valores de Minimo, Parcial y Total. De acuerdo
a los instrumentos técnicos anteriormente planteados, esto permite elaborar un diagndstico
preciso y evaluar el impacto del patrimonio arqueoldgico provocado por la intervencion de las
obras de construccion.

En este caso, el area de estudio para la construccion de los apartamentos Palo Alto (2.7 hectareas)
comprende topografias heterogéneas con presencia de unidades geomorfoldgicas precisas
(descanso de laderas, cimas de colina especialmente) que cubren el aproximadamente el 30% del
area. De otro lado, fue posible observar una alta presencia de laderas con altas pendientes que
cubren aproximadamente el 70% del é4rea total.
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Imagen 7. Zonificacion Potencial Arqueologico Palo Alto.
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El 4rea total presenta una alteracion aproximada del 20-30% producto de antiguas remociones de
suelo para la adecuacion de viviendas e implementacion de antiguos cultivos y posterior uso en
actividades de pastoreo de ganado vacuno.

A pesar de los factores de alteracion natural y antropica; a la conservacion de las geoformas donde
se ubica el area; en base a los estudios arqueologicos previos realizados en cercanias a esta area
de estudio y a la revision de documentos historicos, se puede decir que el area investigada presenta
un potencial Medio -Alto (Imagen 7).

Vale la pena tener en cuenta que la zonificacion de estas entidades es hipotética y solo poseen un
caracter valorativo. De igual manera, son entidades independientes a los eventos o resultados
posteriores que arrojen las fases de monitoreo o seguimiento arqueolédgico. Esto es congruente
con la problemadtica especifica que presentan aquellas entidades que pueden estar sepultadas y no
son descubiertas hasta el momento de la ejecucion de las obras.

En este sentido, la potencialidad arqueoldgica aqui definida debe entenderse como niveles de
certeza frente a un posible hallazgo de depdsitos, estructuras o rasgos arqueoldgicos de interés
para la resolucion de problemas de investigacion regional
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7. CONCLUSIONES

Los resultados de diagnostico y evaluacidon al impacto del patrimonio arqueoldgico provocado
por la intervencion de obras para el “Reconocimiento y prospeccion arqueoldgica para el
proyecto Palo Alto Apartamentos (2.7 hectareas). Municipio de Sabaneta. Departamento de
Antioquia”, fueron positivos en cuanto al hallazgo o localizacion de evidencias arqueologicas. El
paisaje general observado en el area de estudio, corresponde especialmente a topografia plana a
semi-plana en el 30%, con topografia de laderas medias y altas en el 70% del area restante.

En general, las obras de construccidon seran construidas sobre zonas planas a semi-planas, asi
como en algunos sectores de laderas medias y altas identificadas en el area general del proyecto.
Esto fue descrito a partir de los recorridos efectuados a lo largo y ancho del area de estudio
teniendo en cuenta el plano de urbanismo proyectado por la constructora. De acuerdo a esto, las
caracteristicas generales del area fueron registradas en el trabajo de campo.

En base a esto, se identificaron geomorfologias tipicas de la zona como son: descansos de laderas
y aterrazamientos. Estas geomorfologias fueron denominadas aqui como Unidades de
Intervencion Arqueologica (UIA), esto se pudo ver gracias al reconocimiento arqueoldgico
efectuado previamente en el area estudiada. En total se registraron y describieron 2 UIA’s en las
cuales se realizaron pozos de sondeo. La apertura de pozos dependio de la alteracion natural o
antropica identificada en cada uno de ellos.

Cabe resaltar que estas zonas y paisajes poseen un potencial Alto-Medio para el hallazgo de
yacimientos .arqueologicos. Sin embargo, la alteracion ocasionada especialmente por las practicas
constructivas, agricolas y' ganaderas-que han sido practicadas durante afios ha'ido en detrimento
de las capas sub-superficiales del suelo.

En este sentido, la apertura y excavacion de pozos permitido observar suelos removidos por
antiguos cultivos y pisadas de ganado a causa del pastoreo, asi como suelos removidos por
antiguas construcciones. En los sectores de laderas medias y altas se observaron procesos
geologicos naturales de reptacion de suelos. En general, la cobertura vegetal se caracteriza
especialmente por sectores de pastos con presencia alta de arboles y vegetacion arbustiva en los
alrededores cercanos. Dicha cobertura presenta densidad media-baja, permitiendo asi buena a
regular visibilidad en toda el 4rea. La mas baja visibilidad fue observada hacia la microcuenca de
la quebrada la cual posee densa vegetacion de rastrojo bajo y alto.

A grandes rasgos, se pude decir que a pesar de la media alteracion tanto antropica como natural
identificada a partir de los pozos de sondeo excavados, los suelos comprenden una estratigrafia
basica con depdsitos poco profundos, los cuales alcanzaron niveles regulares de 40-60 cm.

En general, la apertura y excavacion de pozos permitio observar suelos Pardo-amarillos en mayor
proporcion (44%); suelos Pardos (41%); y en menor proporcion suelos Pardo rojizos (15%). Las
texturas de los suelos son generalmente arcillo-arenosos con tendencia media a la plasticidad. Las
estructuras se encuentran entre bloques sub-angulares y angulares medios y grandes.

Como resultado de los 27 pozos excavados en las dos unidades, solo fue posible obtener
evidencias arqueologicas ceramicas en seis de ellos. En la UIA1-Y1 se encontraron 13
fragmentos ceramicos en los pozos PS4, PS7, PS8, PS10, PS11 y PS16.
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La presencia de evidencias arqueologicas en este sector puede estar soportada principalmente por
las condiciones geomorfoldgicas del yacimiento, el cual se encuentra emplazado en un area semi-
plana, tipo descanso de ladera, la cual pudo posibilitar el uso del espacio para antiguas actividades
humanas.

La importancia de este yacimiento podria radicar en la cercania inmediata a recursos de agua, se
sabe que el municipio posee una importante riqueza hidrica, variable que pudo ser muy importante
si se piensa que el recurso hidrico constituye un indicador claro de una conducta particular para
un grupo humano (e.g. recoleccion de agua, captura de recursos animales, utilizacion de tierras
para el cultivo) al momento de planear cualquier tipo de actividad.

El yacimiento identificado presenta una muy baja frecuencia de evidencias arqueoldgicas,
sumado a ello, también muestran una alteracion media a baja de suelos. En definitiva, las muestras
ceramicas fueron recuperadas de pozos de mediana alteracion. Estas evidencias son dificiles de
correlacionar debido a que las muestras no presentan caracteristicas que puedan asemejarse a un
estilo particular definido con anterioridad para la region antioquena (Cancana, Ferreria, Marron
Inciso, Picardia o Tardio)!!. Para ello seria entonces necesaria la obtencién de mas evidencias y
un estudio exhaustivo tanto de los yacimientos como de las muestras que puedan ser recuperados.

Cabe mencionar que tanto las cronicas histéricas como los antecedentes arqueoldgicos muestran
una ocupacién indigena antigua muy importante en los alrededores cercanos a nuestra area de
estudio. La configuracion fisica del Valle de Aburra, la disponibilidad de recursos para favorecer
el asentamiento de grupos humanos a través del tiempo, han dejado huellas irrefutables de la
antigua presencia de estos habitantes. Hallazgos de viviendas-tumbas como los identificados en
el Cerro el Volador (Santos,~1995), o yacimientos, identificados en las geoformas puntuales
(descansos de laderas, terrazas, cimas de colina, etc.) de las laderas altas y medias en Envigado
(Otero de Santos, 2007; Santos 2006, 2011) demuestran una importante apropiacion de los
espacios en paisajes especificos para realizar actividades cotidianas.

Sin embargo, teniendo en cuenta trabajos y hallazgos arqueologicos como el realizado por Otero
de Santos (2007) y Santos (2006, 2011) en una serie de terrazas en laderas medias y altas del
Valle de Aburra, asi como los trabajos efectuados por Aristizabal (2010, 2011a, 2011b) en una
serie de terrazas aluviales cerca al rio Medellin, no se descarta un uso y apropiacion del espacio
en este tipo de paisajes. La intensa urbanizacion y la transformacion constante de los espacios
han contribuido a un deterioro y posible desaparicién de yacimientos arqueoldgicos.

La adaptacion de los antiguos ocupantes de la region seguramente estuvo ligada a la diversidad
fisiografica, por su consecuente potencial de recursos biodticos y abidticos distribuidos a lo largo
de los pisos térmicos. Lo que si es un hecho confirmado a partir de los antecedentes revisados, es
la amplia distribucion de yacimientos arqueoldgicos hallados por diferentes investigadores, lo
que indicaria que en la region existid una intensa ocupacion de grupos prehispanicos, que
aprovecharon los recursos ofrecidos por la naturaleza.

En sintesis, las actividades de “Reconocimiento y prospeccion arqueologica para el proyecto
Palo Alto Apartamentos (2.7 hectareas). Municipio de Sabaneta. Departamento de Antioquia”

1 Algunos de estos estilos pueden ser revisados en algunos trabajos efectuados en Antioquia como: GAIA, 1999;
CORANTIOQUIA-GAIA, 1999; Universidad de Antioquia-EDU, 2003.
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arrojaron resultados positivos en cuanto a la localizacion de evidencias materiales de origen
arqueologico se refiere, de acuerdo a esto se presentaran las medidas que deberan ser tomadas por
la empresa constructora encargada.
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8. PLAN DE MANEJO ARQUEOLOGICO

8.1. Justificacion

El Plan de Manejo Arqueologico (PMA) se encuentra regulado por el Decreto 833 Articulo 1,y
es un documento aprobado por el Instituto Colombiano de Antropologia e Historia (ICAHN), el
cual refiere las medidas arqueoldgicas necesarias para la preservacion y divulgacion del
patrimonio arqueoldgico en la zona de interés, antes y durante las labores de construccion.
Dependiendo de los resultados obtenidos durante el reconocimiento y prospeccion arqueologica,
dichas medidas pueden incluir rescates arqueoldgicos, monitoreo y otras tareas de indole
patrimonial. Las actividades generales efectuadas en la remocion de suelos, afectan de manera
profunda el registro arqueologico, ocasionando definitivamente la destruccion de los contextos
arqueologicos. En consecuencia, se hace necesario ejecutar acciones que permitan mitigar el
impacto ocasionado por las labores de construccion del proyecto. En términos generales, nuestra
tarea es la de definir medidas necesarias para evitar la destruccion de contextos arqueologicos.

Como resultado del reconocimiento y prospeccion arqueologica se observo que el area de estudio
para el proyecto de urbanizacion Palo Alto, contiene evidencias arqueoldgicas patrimoniales que
puedan verse afectadas para su desarrollo. Sin embargo, dicha area presenta un potencial
arqueologico MEDIO - ALTO debido a que presenta geomorfologias con paisajes planos semi-
planos en donde ha sido posible la localizacion de Unidades de Intervencion Arqueoldgicas,
susceptibles de contener evidencias. Asi mismo, en investigaciones previas (Acevedo y Garcia,
2005) y cercanas a esta area.

En este-sentido, la adopcion del Plan-de Manejo Arqueoldgico contribuird a minimizar los riesgos
y a manejar (prevenir, mitigar y corregir) los impactos sobre el patrimonio, asi como garantizar
el pleno y normal desarrollo de las obras.

Para la aplicacion de este PMA se deberan tomar tres tipos de medidas de manejo en el area:
Medidas preventivas, Medidas correctivas y Medidas de mitigacion.

8.2. Valoracion del impacto
La valoracién del impacto es entendida como la estimacion que aportara los elementos especificos
referentes a los criterios y procedimientos para evaluar y prevenir el impacto al patrimonio
arqueologico.

8.3. Variables empleadas en la evaluacion del impacto
Las variables establecidas para la evaluacion del impacto al patrimonio arqueoldgico fueron

determinadas segiin aspectos relacionados con el estado y porcentaje de ALTERACION, y el
GRADO DE AFECTACION que han sido y seran causadas por las actividades de construccion.
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8.3.1. Alteracion del paisaje reconocido y prospectado.

Se relaciona con el grado de modificacion del paisaje observado en el area de estudio, causado
por procesos naturales o antrdpicos antes de la ejecucion de las obras. Las alteraciones observadas
sobre el area obedecen principalmente a antiguas estructuras de viviendas. Para la calificacion de
esta variable, se tuvieron en cuenta las siguientes categorias: No Observable, Alteracion Baja,
Alteracion Media y Alteracion Alta.

8.3.2 Grado de afectacion al paisaje por las actividades de obras.

Este grado se establece en base a la magnitud de alteracion fisica que ha sido y serd causada por
las labores de construccion tanto en el Yacimiento arqueologico identificado (Tabla 8), como en
las Unidades de Intervencion Arqueologicas delimitadas. Teniendo en cuenta que el total del area
(2.7 hectareas) presenta alteraciones de suelo en algunos sectores y los resultados del
reconocimiento y prospeccion arrojaron una muy baja frecuencia de evidencias ceramicas se
consideraron grados de afectacion Ninguno, Muy Bajo, Bajo, Medio y Alto.

L ESTADO DE GRADO DE GRADO DE

SECTOR D'E b Ubicacion con ALTERAC'()N AFECTAC'()N IMPACTO MEDIDA A

PROSPECCION respecto a obras ARQUEOLOGICO TOMAR
Valoracion Valoracion

Monitoreo;

UIA1-Y1 Obras generales Alteracion Baja Alto Medio :raci;[:zcgogz
Fortuitos

Monitoreo;
. . . Protocol

UIA2 Obras generales | Alteracion Media Alto Bajo H;o”:chooz
Fortuitos

Tabla 8. Valoracion cualitativa Unidades de Intervencion Arqueologicas

La tabla anterior muestra los grados de impacto arqueologico para las Unidades de Intervencion
Arqueoldgicas prospectadas con estado de alteracion Medio y Baja y un grado de afectacion por
las obras “Alto” en su gran mayoria, dependiendo de donde seran construidos los edificios. Sin
embargo, el grado de impacto arqueologico a realizar por dichas obras es “Bajo” en aquellas
unidades sobre las cuales se efectuaron muestreos para detectar la presencia/ausencia de
evidencias arqueologicas.

12 Las coordenadas correspondientes a las Unidades de Intervencion Arqueoldgicas pueden ser revisadas en las
descripciones generales de cada unidad.
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8.4. Medidas Preventivas y Correctivas:

UNIDADES DE INTERVENCION ARQUEOLOGICAS (UIA): en relacién a las areas de
UIA’s identificadas, cuyos sectores se encuentran delimitados desde la pagina 32 hasta la pagina
45 del informe, estas podrian ser alteradas por medio de la adecuacion de edificios para viviendas,
previé a un descapote general y posterior implementacion de cimientos o pilotes. Este tipo de
método para la construccion podria implicar afectacion de patrimonio a mayor profundidad. Es
por ello que, es factible realizar e implementar Monitoreos Arqueologicos permanentes en cada
una de estas unidades. La decision de realizar monitoreos controlados en estas unidades de
intervencion, esta basada principalmente en los estudios previos de investigaciones
arqueologicas, las cuales posibilitan la existencia de contextos arqueologicos a una mayor
profundidad (1.5 a 4 metros) y en la localizacion de evidencias arqueoldgicas durante los
muestreos realizados.

EDIFICIOS: en relacion a las areas destinadas a la construccion de edificios, la mayor parte de
ellos seran efectuados en pendientes aproximadas de 15 a 20% en donde se realizaran
adecuaciones de nivelacion para su posterior construccion. Es por ello que deberdn ejecutarse
actividades de Monitoreos Arqueologicos, durante la construccion de estas estructuras.

Sin embargo, es de recalcar que se debera tener cuidado en las 4reas o sectores en donde fue
posible la localizacion de Unidades de Intervencion Arqueologicas, debido a que el método para
la nivelacion y construccion de viviendas se hard con maquinaria pesada (retro-excavadora). En
este caso, se recomienda implementar Monitoreos Arqueologicos durante esta fase de
construccion.

ZONA RESERVA (ZR): En esta zona no fue posible realizar la apertura de pozos de sondeo
debido al alta pendiente y a la ausencia de unidades de intervencion arqueoldgicas. Esta zona
corresponde al actual retiro de la quebrada, por lo tanto, la empresa constructora tiene una
prohibicion ambiental para esta area. Si bien la empresa de construccion interviene con obras de
infraestructura este sector de laderas, previamente delimitado en la Tabla 3, serd prudente efectuar
Monitoreos Arqueoldgicos con el fin de revisar debidamente este sector después del retiro de la
cobertura vegetal.

La implementacion de Monitoreos Arqueologicos, permitird detectar y corregir incidencias
puntuales mediante labores de salvamento inmediato con recoleccion de materiales arqueologicos
en superficie, excavacion de estructuras verticales e intervenciones valorativas, ademas de la
documentacion exhaustiva de las evidencias. Esta medida de contingencia, debera practicarse de
manera presencial y se debera realizar cada vez que inicie la construccion de cada una de las
obras. Esto obviamente dependera del cronograma que tengan los duefios del proyecto para su
ejecucion. De esta manera, el arquedlogo contratado previamente, debera efectuar la visita cada
vez que se inicien las labores tanto de nivelacion de terreno, asi como la excavacion para las areas
destinadas a la construccion de viviendas, ya que estas obras se realizaran con maquinaria pesada
(retro-excavadora) alcanzando altas profundidades.
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FICHA PMA - MONITOREO ARQUEOLOGICO

PROCEDIMIENTO INICIAL: Para la ejecucion de los monitoreos controlados, el arquedlogo
deberad ser contactado por el encargado ambiental del proyecto a mas tardar 1 mes antes que se
inicie las diferentes obras de construccién, esto con el fin de coordinar la logistica y hacer los
preparativos correspondientes a la solicitud de la licencia arqueoldgica.

METODOLOGIA: Deberan realizarse monitoreos arqueolégicos controlados. En este caso el
arqueodlogo debera supervisar las actividades de excavacién con maquinaria pesada en los
primeros tres metros del suelo, siguiendo niveles arbitrarios de 20-30 cm hasta alcanzar los tres
metros o hasta donde indiquen los disefios de obras. Esta actividad debera ejecutarse en cada
una de las Unidades de Intervencion Arqueoldgicas (UIA) identificadas en el estudio; en los
sectores de vivienda, asi como en el sector “Zona de Reserva” si la constructora decide
intervenirla, se deberan tomar estas medidas de monitoreo.

En caso tal de hallarse algun tipo de evidencia arqueolégica, se deberan detener por completo
las actividades con maquinaria hasta verificar el tipo de contexto y recuperar las evidencias. Si
los hallazgos corresponden a estructuras funerarias, se debe retirar la maquina como minimo a
80 m de distancia del sitio de hallazgo.

La recoleccién de la informacidn arqueoldgica se realizard por medio de fotografias, fichas,
dibujos, planos etc., que el arquedlogo considere pertinentes.

ALCANCES: La implementacién de Monitoreos Arqueoldgicos, permitird detectar y corregir
incidencias puntuales mediante labores de salvamento inmediato con recoleccién de materiales
arqueoldgicos en superficie, excavacién de estructuras verticales e intervenciones valorativas,
ademas dejlajdocumentacion exhaustiva de las evidencias.

OBIJETIVOS: 1) Ampliar el panorama arqueoldgico regional y nacional con el aporte de nuevos
datos; 2) Proporcionar informacién de relevancia cultural a la poblacidn municipal; 3) Elaborar un
informe final con los resultados de las actividades ejecutadas.

METAS: 1) Recuperar e identificar las diferentes evidencias arqueoldgicas que puedan ser
observadas o registradas en cada una de los sectores de monitoreo; 2) Caracterizar el tipo de
contextos arqueoldgicos delimitados dentro del area de estudio; 3) Establecer la correlacion del
material arqueoldgico hallado con las colecciones de referencia y bases de datos de otras
investigaciones.

TIEMPOS DE MONITOREO: DOCUMENTACION LEGAL REQUERIDA:

e Durante el descapote general. ® Licencia Arqueoldgica para monitoreo.
e Durante la remocion de suelo en las ®Acta capacitacion ingenieros, operarios y
Unidades de Intervencion Arqueoldgicas obreros.

identificadas y descritas en este informe. ® Registro Fotografico, planos y Fichas de
e Durante la remocion de suelo y nivelaciones | recoleccion de informacion*.

de terreno para la construccidn de Edificos. e Informe Final monitoreo.

e Durante la remocién en la Zona de Reserva ® Registro de piezas ante el ICANH.

REQUISITOS BASICOS DURANTE LA EJECUCION DEL MONITOREO:

e Instruir al personal de la obra (ingenieros, obreros y operarios) sobre el correcto
procedimiento en caso de identificar un hallazgo fortuito.

e Coordinar con los operadores de maquina la forma correcta de realizar las intervenciones o
actividades de monitoreo (descapote general y remocién de los primeros 60 cm del suelo).
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e Realizar la recoleccién superficial del material arqueolégico expuesto en superficie antes de
iniciar las remociones de suelos.

e En caso de observar evidencias arqueoldgicas durante el monitoreo (rasgos o estructuras
verticales, ceramica, litico, semillas, éseos, etc.) el arquedlogo deberd detener las actividades y
proceder con la excavacion manual y recuperacion de los elementos.

oEl arquedlogo comunicard a los encargados del proyecto sobre la no remocion de suelos en los
sectores de obra sin la debida inspeccion del arquedlogo responsable.

RECURSOS REQUERIDOS: PRESUPUESTO MENSUAL:

1) Recurso Humano: e dos arquedlogos; @ dos | @Personal: $6,000,000

obreros; @ un auxiliar de laboratorio. eViaticos: $3,000,000

2) Materiales: ® Herramientas; ® GPSy e Herramientas y Fungibles: $500,000
Camara; e Fungibles. TOTAL: $9,500,000 (sin analisis)

3) Andlisis Especializados: e Carbono 14 (6
fechas); @ Polen; ® Secciones delgadas; e
Restos 6seos; ® Macro-restos.

*Las fichas de registro deberan documentar informacion relativa al contexto identificado. En este
caso, si se encuentran sectores con concentraciones de materiales, la informacion a recoger sera:
localizacion; plano a mano alzada; condiciones de visibilidad; ancho y largo del area de
concentracion; densidad aproximada de restos (nimero de artefactos por metro cuadrado);
variedad en el tipo de elementos (cerdmicos, liticos, 6seos, loza, metales, etc.); otro indicador de
actividad humana’ (carbon, huellas de poste, hogares, camellones, etc.); estado de alteracion del
sector.

En relacion a las estructuras funerarias, estas deberan ser documentados con los siguientes datos:
localizacion y localizacion con respecto a otros enterramientos u otro tipo de contextos
arqueologicos; orientacion de la estructura; plano a mano alzada; condiciones de visibilidad;
ancho y largo de la estructura; tipo de ritual (primario o secundario); anotar el nimero minimo de
individuos (enterramiento individual o colectivo); describir los componentes del ajuar y su
posicion en el enterramiento; describir el tipo de sepultura (urna funeraria, fosa, hipogeo, tumba
de camara, etc.).

PISOS DUROS (PD): se refieren a aquellos sectores que no pudieron ser prospectados de forma
convencional y que fueron delimitadas como Pisos Duros (PD)'? en el apartado de “Zonificacién
Arqueoldgica Preliminar”. En este caso, dichos sectores limitaron el desarrollo de la prospeccion
convencional debido a que actualmente presentan obras previas con pavimento o morteros que
impiden la realizacion de pozos de sondeo o excavaciones arqueoldgicas.

En base a esto, en cada una de estas areas deberan realizarse muestreos sistematicos
convencionales de prospeccion (Pozos de sondeo) al momento del levantamiento de los pisos
duros, si la constructora llegase a realizar dicho levantamiento. Posterior a la apertura de pozos
de sondeo el arquedlogo, en base a los resultados, definira las medidas pertinentes que debera
tomar.

13 Ver Tabla 2.
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El Programa de Arqueologia Preventiva es la investigacion cientifica dirigida a Identificar y
caracterizar los bienes y contextos arqueoldgicos existentes en el area de aquellos proyectos,
obras o actividades que requieren licencia ambiental, registros o autorizaciones equivalentes ante
la autoridad ambiental o que, ocupando areas mayores a una hectarea, requieren licencia de
urbanizacion, parcelacion o construccion. El propdsito de este Programa es evaluar los niveles de
afectacion esperados sobre el patrimonio arqueologico por la construccion y operacion de las
obras, proyectos y actividades anteriormente mencionados, asi como formular y aplicar las
medidas de manejo a que haya lugar para el Plan de Manejo Arqueoldgico correspondiente'.

FICHA PMA - PROSPECCION ARQUEOLOGICA EN PISOS DUROS ACTUALES

PROCEDIMIENTO INICIAL: Para la ejecucion de las actividades de prospeccién en los sectores de
Pisos Duros (PD), el arquedlogo debera ser contactado por el encargado ambiental del proyecto a
mas tardar 2 meses antes que se inicie las diferentes obras de construccion, esto con el fin de
coordinar la logistica y hacer los preparativos correspondientes a la solicitud de la licencia
arqueoldgica.

METODOLOGIA: El arquedlogo deberé realizar muestreos sistematicos convencionales de
prospeccion (pozos de sondeo) al momento del levantamiento de los pisos duros. Estos pozos se
realizaran con una intensidad de cada 5 metros, con profundidades controladas cada 10
centimetros. Esta actividad deberd ejecutarse en cada uno de los sectores delimitados como
"Pisos Duros " (PD).

Las actividades de muestreos serdn registradas por medio de fotografias, fichas, dibujos, planos
etc;, que el arquedlogo considere pertinentes: En'base a la-apertura de pozos de sondeo yde
acuerdo a los resultados obtenidos, el arquedlogo posteriormente definird las medidas
pertinentes que debera tomar.

ALCANCES: La implementacidn de las actividades de prospeccidn, permitira evaluar los niveles de
afectacién esperados sobre el patrimonio arqueoldgico por la construccidn y operacién de las
obras, proyectos y actividades anteriormente mencionados, asi como formular y aplicar las
medidas de manejo a que haya lugar.

OBIJETIVOS: 1) Ampliar el panorama arqueoldgico regional y nacional con el aporte de nuevos
datos; 2) Proporcionar informacién de relevancia cultural a la poblacién municipal; 3) Elaborar un
informe final con los resultados de las actividades ejecutadas.

METAS: 1) Recuperar e identificar las diferentes evidencias arqueoldgicas que puedan ser
observadas o registradas en cada una de los sectores prospectados; 2) Caracterizar el tipo de
contextos arqueoldgicos delimitados o hallados; 3) Establecer la correlacién del material
arqueoldgico recuperado con las colecciones de referencia y bases de datos de otras
investigaciones.

TIEMPOS DE PROSPECCION: DOCUMENTACION LEGAL REQUERIDA:

® Posterior al levantamiento de pisos duros o ® Licencia Arqueoldgica para prospeccion.

morteros. ®Acta capacitacidn ingenieros, operarios y
obreros.

® Registro Fotografico, planos y Fichas de
recoleccion de informacién*.

14 Decreto 763 de 2009, articulo 55, paragrafo 4°.
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e Informe Final prospeccion.
® Registro de piezas ante el ICANH.

REQUISITOS BASICOS DURANTE LA EJECUCION DEL MONITOREO:

e Instruir al personal de la obra (ingenieros, obreros y operarios) sobre el correcto
procedimiento en caso de identificar un hallazgo fortuito.

e Coordinar con los operadores de maquina la forma correcta de realizar las intervenciones o
actividades de prospeccién (levantamiento de pisos duros o morteros en los primeros 60-80 cm
del suelo).

oEl arquedlogo comunicara a los encargados del proyecto sobre la no remocién de suelos en los
sectores de obra sin la debida inspeccidn del arquedlogo responsable.

RECURSOS REQUERIDOS: PRESUPUESTO MENSUAL:

1) Recurso Humano: e dos arquedlogos; @ dos | ePersonal: $6,000,000

obreros; e un auxiliar de laboratorio. eViaticos: $3,000,000

2) Materiales: ® Herramientas; ® GPSy e Herramientas y Fungibles: $500,000
Camara; e Fungibles. TOTAL: $9,500,000 (sin analisis)

*Las fichas de registro deberan documentar informacion relativa al contexto identificado. En este
caso, si se encuentran sectores con concentraciones de materiales, la informacion a recoger sera:
localizacion;  plano, a mano- alzada;- condiciones de;visibilidad; ancho ylarge del area de
concentracion; densidad aproximada ‘de restos (nimero de artefactos por metro cuadrado);
variedad en el tipo de elementos (ceramicos, liticos, 0seos, loza, metales, etc.); otro indicador de
actividad humana (carbon, huellas de poste, hogares, camellones, etc.); estado de alteracion del
sector.

En relacion a las estructuras funerarias, estas deberan ser documentados con los siguientes datos:
localizacion y localizacién con respecto a otros enterramientos u otro tipo de contextos
arqueoldgicos; orientacion de la estructura; plano a mano alzada; condiciones de visibilidad;
ancho y largo de la estructura; tipo de ritual (primario o secundario); anotar el nimero minimo de
individuos (enterramiento individual o colectivo); describir los componentes del ajuar y su
posicidn en el enterramiento; describir el tipo de sepultura (urna funeraria, fosa, hipogeo, tumba
de camara, etc.).

Es necesario indicar, que para la ejecucion del Plan de Manejo Arqueoldgico es obligatoria la
presencia de un arquedlogo profesional con la suficiente experiencia que esté al tanto de las
actividades de monitoreo y prospeccion arqueoldgica segun lo descrito en las fichas anteriores.
De igual manera, es de absoluta obligatoriedad llevar a cabo actividades de laboratorio, en caso
tal que se identifiquen o recuperen evidencias arqueologicas durante la ejecucion del Plan de
Manejo Arqueologico. En este caso, el arquedlogo encargado coordinara con los duefios del
proyecto acerca de los costos y procedimientos a implementar.
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8.5. Medidas de mitigacion:

8.5.1. Actividades Arqueologia Publica: Patrimonio
arqueolodgico y divulgacion de los resultados.

Con el fin de difundir la importancia de salvaguardar El Patrimonio Cultural de La Nacion, seria
pertinente realizar una socializacién mas a fondo con los administradores y trabajadores, asi como
con los ingenieros y arquitectos del proyecto, para explicarles apartes de la legislacion cultural y
despertar en ellos un sentido de pertenencia, valoracion y proteccion del Patrimonio. De igual
manera, durante estas actividades deberan mostrarse los resultados obtenidos en el estudio.

FICHA PMA - ARQUEOLOGIA PUBLICA

PROCEDIMIENTO: El arquedlogo debera realizar conversatorios o charlas con los administradores
y trabajadores, asi como con los ingenieros y arquitectos del proyecto, para explicarles apartes de
la legislacidon cultural y despertar en ellos un sentido de pertenencia, valoracién y proteccion del
Patrimonio. De igual manera, durante estas actividades deberan mostrarse los resultados
obtenidos en los estudios realizados durante la ejecucién del Plan de Manejo Arqueoldgico.

OBEJTIVO:

¢ Disefar los temas de socializacién y resultados con medios audiovisuales y practicos que
responda a las expectativas de la poblaciéon, la empresa y las entidades locales que protegen el
patrimonio cultural.

META: Dar a conocer temas como: Qué estudia la Arqueologia; a que'se refiere el concepto de
Patrimonio Cultural; qué leyes salvaguardan el Patrimonio; Cuales son las Entidades responsables
de dicha salvaguarda; procedimientos para realizar los estudios arqueoldgicos; Cémo se realiza el
hallazgo de evidencias arqueoldgicas; etapas de investigacidén arqueoldgica; la importancia en la
conservacioén y proteccion del patrimonio arqueolégico; Qué se debe hacer en caso de hallazgo
fortuito.

TIEMPOS REALIZACION DE CHARLAS: DOCUMENTACION DE SOPORTE:

® Antes de iniciar obras a todo el personal de | ®Planillas de asistencia.

la empresa y cada vez que ingrese personal e Registro Fotografico.

nuevo.

RECURSOS REQUERIDOS: PRESUPUESTO x CHARLA:

1) Recurso Humano: e un arquedlogo. eHonorarios:  $550,000

2) Materiales: ® Computador e Video beam eViaticos: $90,000
e Materiales: $500,000
TOTAL: $1,140,000
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8.5.2. Protocolo Hallazgos fortuitos.

FICHA PMA — PROTOCOLO HALLAZGOS FORTUITOS

PROCEDIMIENTO: El arquedlogo debera realizar una capacitacién a los administradores y
trabajadores, asi como con los ingenieros y arquitectos del proyecto para dar a conocer las
acciones a implementar en caso de un hallazgo fortuito en el area de obras.

OBEJTIVO:

e Disefiar los temas de socializacidn y resultados con medios audiovisuales y practicos que
responda a las expectativas de la poblaciéon, la empresa y las entidades locales que protegen el
patrimonio cultural.

META: Dar a conocer de manera clara y coherente el procedimiento general que se debera
realizar al momento de identificar un hallazgo fortuito dentro del drea de estudio.
PROCEDIMIENTO:

e Detener las actividades de remocién y acordonar la zona con cinta de seguridad en el area de
hallazgo en un perimetro aproximado de 80 metros.

e Restringir el paso de maquinarias y personas en el area del hallazgo.

» Reportar el hallazgo al Instituto Colombiano de Antropologia e Historia (ICANH), mediante
llamada telefénica al nimero 4440544, ext. 115.

e Efectuar el registro fotografico del contexto arqueoldgico hallado.

e Enviar el registro fotografico a la direccidn electrénica dmendez@icanh.gov.co /
aescobar@icanh.gov.co, Brindar la informacidn clara y concreta sobre la ubicacion y los
elementos hallados.

e El ICANH por su parte debera dar aviso a las entidades municipales y a la Policia Nacional de la
localidad adscrita al-area del hallazgo; para que brinden proteccion, evitando el saqueo."Ademas,
el ICANH viajarad al sitio del hallazgo o buscara apoyo técnico en las entidades de investigacién o
universidades de la region.

TIEMPOS REALIZACION DE CHARLAS: DOCUMENTACION DE SOPORTE:

e Antes de iniciar obras a todo el personal de la | ®Planillas de asistencia.

empresa y cada vez que ingrese personal ®Registro Fotografico.

nuevo.

RECURSOS REQUERIDOS: PRESUPUESTO x CHARLA:

1) Recurso Humano: e un arquedlogo. eHonorarios: $550,000

2) Materiales: @ Computador e Video Beam eViaticos: $90,000
e Materiales:  $500,000
TOTAL: $1,140,000

También es importante tener en cuenta que, los hallazgos fortuitos que no estén contemplados en
el presente PMA, deberdn ser reportados por el responsable ambiental del proyecto las
autoridades competentes o al arquedlogo contratado. Sin embargo, los costos que surjan por el
rescate de estos yacimientos, estaran a cargo de los duefios del proyecto y no se encuentran
estipulados en este programa.
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Finalmente y, en vista que el area de estudio presenta una delimitacion (2.7 ha) para las obras de
construccion, se les comunica a los constructores encargados de las obras que, si deciden delimitar
nuevas areas por fuera de las 2.7 hectéreas aqui revisados, deberan cumplir de manera obligatoria
con un nuevo Programa de Arqueologia Preventiva, la cual cumpla con los requisitos exigidos
por el Instituto Colombiano de Antropologia e Historia (ICANH), segln el Articulo 11° de la
Ley 397 de 1997, modificado por el articulo 7° de la Ley 1185 de 2008; Decreto 833 de 2002,
articulos 10 y 13; Decreto 763 de 2009, articulos 55 y 57.

Datos Contacto: Nivel Propiedad Raiz (http://www.nivel.com.co)

Teléfono Cel: (4) 5538331

Direccion Postal: Cra 25A # 1-31, Oficina 1014. Parque Empresarial El Tesoro, Medellin.
(proyectos@nivel.com.co)
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9. PROPUESTA ARQUEOLOGIA PUBLICA Y DIVULGACION

La propuesta de arqueologia publica estd fundamentada en el concepto del interés publico por la
conservacion, proteccion y divulgacion de los elementos arqueoldgicos (Renfrew et al 2008).
Apoyados por la legislacion vigente, corresponde a los profesionales en arqueologia, gestionar,
difundir y crear un ambiente de entendimiento y conocimiento entre quienes desconocen la
importancia del patrimonio y quienes de una u otra forma estan involucrados con su manejo,
proteccion, cuidado y difusion.

Desafortunadamente durante la ejecucion de las labores de campo para el proyecto de
Reconocimiento y prospeccion arqueologica para el proyecto Palo Alto Apartamentos (2.7
hectareas). Municipio de Sabaneta. Departamento de Antioquia, no fue posible realizar una
charla informal con ningln ingeniero, arquitecto o trabajador encargado de las labores de obras
civiles debido a que no han iniciado los trabajos constructivos, ya que estan a la espera de la
respectiva licencia de construccion. Sin embargo, se realizd una reunion con las directivas
encargadas de coordinar los aspectos ambientales del proyecto (Foto 60).

Foto 60. Charla ingenieros.

En dicha charla se trataron aspectos generales tales como: el cuidado y gestion del patrimonio
cultural (Ley 397 de 1997, Decreto 833 del 2002, ley 1185 del 2008, decreto 763 del 2009); qué
estudia la arqueologia; a que se refiere el concepto de patrimonio cultural; cuéles son las entidades
responsables de dicha salvaguarda; procedimientos para realizar los estudios arqueoldgicos; como
se realiza el hallazgo de evidencias arqueoldgicas; etapas de investigacion arqueoldgica; la
importancia en la conservacion y proteccion del patrimonio arqueologico; qué se debe hacer en
caso de hallazgo fortuito. Algunos aspectos o temdticas de estas charlas también fueron tratados
con algunos de los trabajadores que acompafiaron las obras.
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Foto 61. Charla con trabajadores.

De otro lado, el Plan de Desarrollo Municipal de Sabaneta (Alcaldia de Sabaneta, 2016-2019)
plantea acciones estatales alrededor del patrimonio cultural con el cardcter de restauracion y
preservacion. Esto debido a la débil promocion de proyectos dirigidos a temas culturales y
programas al patrimonio.

En este sentido, la secretaria de cultura del municipio, intenta promover e incentivar las diferentes
expresiones culturales como parte de la riqueza del territorio, de tal forma que se cultive la
generacion de espacios de participacion artistica como parte del desarrollo humano-yse fortalezca
el patrimonio cultural, material, inmaterial del municipio, incorporando procesos formativos e
investigativos de proyeccion que, faciliten que, desde la creacion artistica y la gestion cultural se
aporte a la transformacion social, con la formacion de ciudadanos interculturales para la
construccion de un mundo mas incluyente (Alcaldia de Sabaneta, 2016-2019).

De igual manera la secretaria de cultura pretende coadyuvar en la formulacion de politicas
tendientes a la conservacion, proteccion y manejo del patrimonio cultural. Crear y participar en
la constitucion y establecimiento de sociedades y asociaciones destinadas al cumplimiento de sus
fines y/o para lograr establecer rentas propias.
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Instituto Colembianc de Antropologia e Histona
Republica de Colombia

FICHA UNICA
S PARA REGISTRO DE BIENES MUEBLES PERTENECIENTES AL
sy PATRIMONIO ARQUEOLOGICO DE LA NACION

IRE
Libartod v Oran

1) IDENTIFICACION DE LA PIEZA O LOTE

Identificacién del Tenedor: [8433438 |
Codigo ICANH de pieza o lota:[-1
Cadigo asignado por tenador: | Pieza_001
Nombra del archivo fotografico: (UIA1Y1-PS4
Mombra descriptivo:| Fragmentos
Tipo da matarial:| Ceramica

2) PROCEDENCIA

Paiz: |Colombia
Dapto.:[Sabanota
Municipic: |&ntioguia

Varada: — .
Sitic arqueclogico: |ULA1Y1
Predic dana: 5

Sistema de coordenadas:|Magna-Sirgas
Origan:|WGES84
Cuadricula del sistema: |Bog.Cantral
Coord. E:| 829542
Coord. N:[ 1171033

Unidad de recuparacitn: Nivel de excavacion:[ 2 | Contexto:|_Doméstico |

Refarencia Bibliografica:
RECONOCIMIENTOD Y PROSFECCION ABQUEDLOGICA PFARA EL PROYECTOIPALDIALTO APARTAMENTOS (2 THECTAHEAS)
JMUNICIPIO DE SABANETA. DEPARTAMENTO DE ANTIOOQUIA

4 Como y cuando llegd a sus manos esta piaza? Moda de obtencién:[Investigacion
Si el mode es "otre”, cual:

3) DESCRIPCION DE LA PIEZA O LOTE

Esfilo arguacldgico o Cultura: |Ofra Forma:|Oira
Pariodo: | Indete rminado Técnica de manufactura:| Moldeado
Cronologia: Tipologia:
|Meadidas:
Altura {cm): Ancho {cm): Grosor (mm): |9
Diametro {cmy: Paso (gm): Nomero de elemeanios: (1
Diecoracion:
Color pradominants: | Pardo iPolicromia?:{No
Diacoracion predominanta: | Minguna Decoracidn sacundaria:|Ninguna
Estado da consarvacion:| Buano Acabado de la superficie:) Alisado

Obsorvaciongs:

Los fragmentos presantan nicleo café rojizo 5 YR &8 semejante al celor de la pasta. De igual manara se observa engobe color café oscuro en
las dos supariicies. En genaral, las muestras presentan un groscr da 6 a 10 milimetros. Tiene un nivel de erosidn medio, los desgrasanies son
de tamarc medio y pequafio. con presencia alta de cuarzo y micas, baja en foldespatos.

Lirgccion: Calle 12 No. 2--41Conmutador: 5619400 — 5e19500- be19600. Intomat: Rttp: /waww icanh.gov.co
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Lil:-arndu-f (rian

FICHA UNICA

Instituto Uolombiano de Antropologia & Histona)

PARA REGISTRO DE BIEMES MUEELES PERTENECIENTES AL

PATRIMONIO ARQUEOLOGICO DE LA NACION

IIRE S —

Republica de Colombia

1) IDENTIFICACION DE LA PIEZA O LOTE

Idantificacion del Tanadoar:

8433438

Codige ICANH de pieza o lote:

-2

Cddigo asignado por tenador:

Pieza_ 002

Mombre del archivo fotografico:
Nombre descriptivo:

UIALY1-P57

Fragmentos

Tipo de matarial:

Ceramica

2) PROCEDENCIA

Pais: |Colombia

Dapio.:|Sabaneta

Municipio: |Antioquia

Verada:

Sitio arqueclogico:[UIA1Y1

Pradic dana:

Sistoma de coordenadas:
Origan:

Cuadricula del sistema:

£ Captura por GPS?:
Coord. E:

Coord. N:

FReferencia Bibliografiza:

Magna-Sirgas

WGES584

Bog.Cantral

Si

820542

1171039

—

Unidad de recuperacion: Nivel de excavacion 4 |

Gonterdo: [ Domestizs ]

RECONDCIMIENTO Y PROSPECCION ARQUEDLOGICA PARA EL PROYECTO PALD ALTO APARTAMENTOS (27 HECTAREAS).
JMUNICIFIC DE SABAMETA. DEPARTAMENTC DE ANTIOQUIA

Si 8l modo es "otro”, cudl:

£C0mo y cuando llegd a sus manos esta pieza?

Modao de obtencién:[Investigacion

|Madidas:

3) DESCRIPCION DE LA PIEZA O LOTE

Estilo arquenidgico o Cultura:
Pariodo:
Cronologia:

(Otra

Indate rminado

Altura {cm):

Diamatro {cm):[15

Decoracion:

Obsarvacionas:

Color predominants:
Decoracién predominanta:
Estado de conservacion:

Ancho {cm):

Forma:|Otra
Técnica de manufactura:| Moldeado
Tipologia:
Grosor (mm):

Paszo (gm):

Pardo

Ninguna

Buano

Nimaro de elemanios:

=

=

i Policromia?:

Mo

Decoracidn secundaria:

Minguna

Acabado de la superficia:

Alisado

jal borde recuperado pesenta labio redondeado, con un grosor de su labio de B mm; el borde es ligeramenia evartido. El fragmento presenta
hollin y ahumado en la supericie extema. Esle fragmento podria cormespondar a una vasija sub-globular con didmetro aproximado de 15 cm

Lireccion: Calle 12 No. 2--41Conmutador: 5619400 — 5619500 S619600. Intermeat: Rttp: /weww icanh.gov.co
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Instituto Colombiano de Antropologia & Historial
Repiblica de Colombia)

FICHA UNICA
\% 1_. : ' PARA REGISTRO DE BIEMES MU_E BLES PERTEN EGI_ENTES AL
i i‘; — PATRIMONIO ARQUEOLOGICO DE LA NACION
RV —
Libartod v Orcen
1) IDENTIFICACION DE LA PIEZA O LOTE
Identificacion dal Tenedor: [B433438 F P

Céadigo ICANH de pieza o lote:[-3
Cadigo asignado por lenedor: | Pieza_003
Nembre del archivo fotografico:|UTALY1-PS8
MWombre descriptivo: | Fragmentos
Tipo da matarial:|Ceramica

2) PROCEDENCIA

Pais: |Colombia

Depio.: [Sabaneia

Municipio: [Anfioguia
Vareda:

Sitio arqueclogico: [UIA1YA
Pradic dana:

Sistema de coordenadas:|Magna-Sirgas
Origan:|WGSB4 .
Cuadricula del sisiema:|Bog.Cantral
i Captura por GPS7:|Si
Coord. E:[829542
Coord. N:[1171039

Unidad de recuperacitn: Nivel de excavacion: 2 | Contexto:[_Doméstico |

Referencia Bibliografica:
RECONOCIMIENTO Y PROSPECCION ARQUEDLOGICA PARA EL PEOYECTO PELOALTO APARTAMENTOS (2 T HECTABEAS).
JMUNICIPIO DE SABANETA. DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA

4, Como y cuando llagd a sus manos asta pieza? Modao de obtencién:[Invesiigacion
Si gl modo es "otre”, cual:

3) DESCRIPCION DE LA PIEZA O LOTE

Estilo arquecldgico o Cultura:|Olra Forma:|Otra
Pariodo:| Indate rminado Tacnica de manufactura:(Moldaado
Cronologia: Tipologia:
Meadidas:
Altura (cm): Ancho (cm): Grosor (mm):|9
Diamefro (cm): Paso (gm): Numaro da elementos:|1
Diacoracion:
Color predominante: | Pardo iPolicromia?:|No
Decoracion predominante: | Incisién Dacoracion sacundaria:|Ninguna
Estado de conservacion: | Buano Acabado do la superficie:| Alisado

Cbsarvacionas:

Los fragmentos presantan nicleo café rojizo & YR &8 somejante al color de la pasta. De igual manara se obsarva engobe color café oscuro an
las dos superficies. En genaral, las muestras presentan un grosor de 6 a 10 milimatros. Tiena un nival da arosidn madio, los dasgrasantas son
da tamano madio y paquaiio. con presancia alta de cuarzo y micas, baja an feldespatos.

Uiraccicn: Calle 12 No. 2--41Conmutador: 5619400 — 5619500- 56159600, Internat: http: waww .icanh.gov.co
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Instituto Uolombiano de Antropologia & Histona)
Republica de Colombia

FICHA UNICA
g n /) PARA REGISTRO DE BIENES MUEBLES PERTENECIENTES AL
L PATRIMONIO ARQUEOLOGICO DE LA NACION

o ICANH-132-
Liberiod v Orden 1w ]

1) IDENTIFICACION DE LA PIEZA O LOTE

Idantificacion del Tanedor:[2433438
Codige ICANH de pieza o lote:[-4
Cadigo asignado por tenador: | Pieza 004
Mombre del archivo fotografico: (UIALY1-PS10
Mombre descriptivo:| Fragmentos
Tipo de matarial:| Ceramica

2) PROCEDENCIA

Pais:|Colombia
Daplo.:|Sabanata

Municipio: |Antioquia
Verada:

Sitio arqueclogico:[UIA1Y1
Pradic dana:

Sistioma de coordenadas:|Magna-Sirgas
Origan:|WGSB4
Cuadricula del sistema: [Bog.Cantral
i Captura por GPS7:|5i

Coord. E:| 829542
Coord. N:| 1171038
Unidad de recuperacicn: Nivel de excavacion 2 | Contexio:|_Doméstico |

FReferencia Bibliografiza:

RECONDCIMIENTO Y PROSPECCION ARQUEDLOGICA PARA EL PROYECTO PALD ALTO APARTAMENTOS (27 HECTAREAS).
JMUNICIFIC DE SABAMETA. DEPARTAMENTC DE ANTIOQUIA

£C0mo y cuando llegd a sus manos esta pieza? Modao de obtencién:[Investigacion
Si 8l modo es "otro”, cudl:

3) DESCRIPCION DE LA PIEZA O LOTE

Estilo arquaonidgico o Cultura:|Otra Forma:|Otra
Pariodo: | Indetarminado Tacnica de manufactura:| Moldeado
Cronologia: Tipologia:
Meadidas:
Altura {cm): Ancha {em): Grosor (mmj): (3
Diamatro {cm): Paszo (gm): Nuomaro de elemanios: |2
Clacoracion:
Color predominante: | Pardo 4 Policromia?:|No
Dacoracién predominanta: | Incisién Decoracidn secundaria:|Ninguna
Estado de conservacion: | Buano Acabado de la superficie:| Alisado

Obsarvacionas:

Los fragmentos presantan nicleo café rojizo 5 YR &/8 samajanta al color de la pasta. De igual manera se obsarva engobe color café oscuro an
las dos superficies. En general, las muesiras presentan un grosor de 6 a 10 milimetros. Tiene un nivel de erosidn medio, los desgrasanieas son

de tamarc medio y pequafio. con presencia alta de cuarzo y micas, baja en feldespatos.

Lireccion: Calle 12 No. 2--41Conmutador: 5619400 — 5619500 S619600. Intermeat: Rttp: /weww icanh.gov.co
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Instituto Uolombiano de Antropologia & Histonia
Repuiblica de Colombia

FICHA UNICA
i\ PARA REGISTRO DE BIENES MUEBLES PERTENECIENTES AL
e/ PATRIMONIO ARQUEOLOGICO DE LA NACION

VIRE Y —

Libartod v Oran
1) IDENTIFICACION DE LA PIEZA O LOTE

Identificacion dal Tenedor: [8433438 F
Codige ICANH da pieza o lote:[-5
Cédigo asignado por enador: | Pieza 005
Nombra del archivo fotografico: [ UIALY1-PS11
Mombra descriptivo:| Fragmentos
Tipo de material:| Ceramica
2) PROCEDENCIA
Pais: |Colombia
Dapto.:|Sabaneta
Municipio: |Antioguia
Varada:
Sitio arqueclogico: [UIA1Y1

Pradic dana:

Sistioma de coordenadas:|Magna-Sirgas
Origan:|WGS5B4
Cuadricula del sisiema; |Bog.Cantral
i Captura por GPS(5i
Coord. E:|829542
Coord. N:[ 1171039

Unidad de recuperacion: Nivel de excavacién: 3 | Contexio:|_ Doméstico |

Reforencia Bibliografica:
RECONOCIMIENTOY PROSPECCION ARQUEDLOGICA PARA EL PROYECTO PALO ALTOI APARTAMENTOS (2.7 HECTAREAS).
JMUNICIPID DE SABANETA. DEPARTAMENTS DE ANTIOQUIA

£, C0mo y cuando llegd a sus manos esta pieza? Modao de obtencion:[Investigacion
Si 8l modo as "otro”, cudl:

3) DESCRIPCION DE LA PIEZA O LOTE

Estilo arquaoldgico o Cultura:|Otra Forma:|Otra
Pariodo: | Indetarminado Técnica de manufactura:| Moldaado
Cronologia: Tipologia:
Madidas:
Altura {cmy): Ancho (cm): Grosor (mm): (9
Diamatro {cm): Pazo (gm): Nimaro de elemenios: |2
Clacoracion:
Color predominante: | Pardo 4Policromia?:|No
Decoracién predominante: [ Ninguna Decoracidn secundaria:(Ninguna
Esfado de conservacion:| Bugano Acabado de la suparficie:| Alisado
Cbsarvacionas:

Los fragmentos presentan ndcleo café rojizo 5 YR &8 samajanta al color de la pasta. De igual manera se observa engobe color café oscuro an
las dos suparficies. En ganaral, las muesiras presentan un groscr de 6 a 10 milimatros. Tiene un nivel de erosidn meadio, los desgrasantas son
de tamaric medio y pequeric. con presancia alta de cuarzo y micas, baja en feldespatos.

Lireccicn: Calle 12 No. 2--41Conmutador: 5519400 — 5619500 5619600, Intermat: Rttp: fweww icanh . gov.co
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Libartod v Oran

FICHA UNICA

Instituto Colembianc de Antropologia e Histona

PARA REGISTRO DE BIEMES MUEBLES PERTENECIENTES AL

PATRIMONIO ARQUEOLOGICO DE LA NACION

IR —

Republica de Colombia

1) IDENTIFICACION DE LA PIEZA O LOTE

Idantificacion del Tanedor:

B233430 F

Codigo ICANH de pieza o lota:

-3

Cddigo asignado por tenador:

Pieza_006

Mombra del archivo fotografico:
Mombra descriptivo:

UIA1Y1-PS16

Fragmentos

Tipo da matarial:

Ceramica

2 PROCEDENCIA

Paiz: |Colombia

Dapto.:|Sabaneta

Municipic: |&ntioguia

Varada:

Sitic arqueclogico: |ULA1Y1

Predic dana:

Sistema de coordenadas:
Origan:

Cuadricula del sistema:

i Captura por GPS7:
Coord. E:

Coord. N:

Refarencia Bibliografica:

Magna-Sirgas

WGE584

Bog.Cantral

Si

829542

1171039

Unidad da mcupqrac:ic':-n: Nival da excaua-::ic‘:-n:

e

RECONOCIMIENTO Y PROSFECCION ARQUEDLOGICA PARA EL PROYECTOPALO ALTO APARTAMENTOS (2 7 HECTAHEAS).
MUNICIPIO DE SABAMETA. DEPARTAMENTO DE ANTICQUIA

Si el mode es "otro”, cudl:

4 Como y cuando llegd a sus manos esta piaza?

Moda de obtencisn:[Investigacion

3) DESCRIPCION DE LA PIEZA O LOTE

Forma:

Oira

Técnica de manufactura:

Moldeado

Tipologia:

Obsarvacionas:

Esfilo arguaclagice o Cultura: |Ofra
Pariodo: | Indaterminado
Cronologia:
|Meadidas:
Altura {cm): Ancho {cm):
Diametro {cmy: Paso (gm):
Diecoracion:
Color pradominants: | Pardo
Diacoracion predominanta: | Minguna
Estado de consarvacion:| Buano

Grosor (mmj):

Nuimaro de elemanios:

L= ==

i Policromia?:

Mo

Decoracidn sacundaria:

Minguna

Acabado dae la superficia:

Alisado

Los fragmentos presentan nicleo café rojizo 5 YR &8 semejante al celor de la pasta. De igual manara se observa engobe color café oscuro en
las dos supariicies. En genaral, las muestras presentan un groscr da 6 a 10 milimetros. Tiene un nivel de erosidn medio, los desgrasanies son

de tamarc medio y pequafio. con presencia alta de cuarzo y micas, baja en foldespatos.

Lirgccion: Calle 12 No. 2--41Conmutador: 5619400 — 5619500 be19600. Intarmeat: http: /www .icanh.gov.co
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